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hoje por excelentes especialistas. Continuaremos, como ja
temos feito com outros periodos, introduzindo aqui e ali al-
gumas explicagoes rapidas desses problemas quando eles
forem diretamente ligados ao nosso tema.

Pois bem, a medicina do século XVI era a ciéncia da vida

e da morte, e ha muito tempo estabelecida como um dos
poderes, um polo de conhecimento autorizado na Europa.
Tinha, portanto, esse polo seus proprios mecanismos de
defesa contra 0os excessos no conhecimento. Assim, por
exemplo, um certo Dr. John Caius, humanista de algum
prestigio na Inglaterra e por isso presidente do Colégio de
Médicos ingleses, ordenou que fosse preso um jovem dou-
tor de Oxford. E isto porque haviam Ihe informado que o tal
jovem contestava a obra de Galeno, apontando varios erros
que a tornariam invalida. Dessa prisao ele s0 sairia quando
fizesse uma retratagao publica reconhecendo 0S excessos
que havia cometido. Nada de excessos portanto... A medi-
cina nao estava preparada para mudangas radicais.

Dai, como estariam 0s modernos nesse quadro? Ainda
mais se o moderno fosse um caso extremo como Para-
celso, que, além de arrasar o conhecimento dos classicos
(chegando a queimar os livros destes), propunha sua intei-
ra substituicdo pela estranhissima filosofia quimica (uma
forma de conhecimento que atingiria ndo so a medicina mas
todas as ciéncias)... Seja la pelo que tenha sido — e até
hoje ndo se sabe qual desses dois fatos escandalizou mais
o meio universitario —, 0 ¢aso é que ele acabou expulso e
execrado. Nao havia, entdo, uma esperanga para 0s mo-
dernos? A curto prazo ndo, mas a Histdria se encarregou
de mostrar que eles acabaram levando a melhor.
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Certamente que para conseguir isso 0s modernos tive-
ram (’qug se justificar, convencer aos demais (e as vezes a
Si proprlos) que suas teorias valiam a pena. Uma das ma-
neiras foi usar a Historia (mas claro que uma Historia dife-
rente da que usavam os antigos), criando assim sua pers-
peoti}/a de Histéria da Ciéncia. E natural, entretanto, que
alguerNﬂ como Paracelso (aparentemente um moderno, radi-
cg{) nao julgasse necessario introduzir nenhum tipo de his-
téria para se justificar. Ao contrario, seria melhor negar to-
dag para que as novidades ficassem ainda mais evidentes
mais claras por elas mesmas. Talvez esteja justamente a;'
um dos motivos para a falta de aceitagéo inicial de sua teo-.‘.
ria. E, de fato, ndo ha sequer um esforgo histérico em sué ‘
obra, a menos que sejam consideradas suas mengoes pou-
co honrosas aos classicos para citar inutilidade e ignoran-
cia deles. |

| Is,to_ nao deixa de ser uma forma muito especial de fazer
Histéria da Ciéncia: falar dos erros do passado e assim des-v
ta'car’ 0s acertos do presente. De certo modo ja existiu essa.
Historia da' Ciéncia muito peculiar. Mas isso foi na época
em que a ciéncia moderna néo precisava mais ser justifica-
da. Além do mais, tratava-se de um trabalho histdrico quea
ge?ralmente se resumia a andlise das questoes ldgicas e
afins das teorias antigas. Era, portanto, considerada como
uma forma isenta de tratar o passado, ou pelo menos nao
tdo ofensiva como a de Paracelso. Outra era, na"verdade
a questao histérica em Paracelso. Pois mesmo parecendc;
extremamente modermo ele ndo era tdo moderno assim.’
Antes de mais nada, ele criticava com dureza a tradigéc; ’
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classica por acreditir que outra tradicdo — considerada na
época ainda mais antiga — fosse a verdadeira: a biblica.

- O Génese principalmente, dizia Paracelso, trazia mais
verdades sobre a iormagéo da matéria do mundo e dos
humanos, por obra de Deus, do que as teorias ditas pagas
dos quatro elementos (dgua, terra, fogo e ar) e dos quatro
humores (sangue, satarro, bilis amarela e negra). Agora, o
mais interessante cra que, depois de fazer muitos elogios
aos conhecimentos. da Biblia sobre os quais deveriam se
basear 0s novos conhecimentos observados diretamente na
natureza, de fato, © modelo seguido por ele foi outro.

Paracelso usou de trés principios bdsicos: mercurio, en-
xofre, sal (respectivamente, principios liquido, fogoso e so-
lido ou espirito, alma e matéria) para explicar a natureza e
o ser humano corno um destilado desta. Acontece que a

" teoria do enxofre e mercurio era uma teoria criada pelos al-
quimistas arabes pelo menos desde 0 século IX ou X para
explicar os minerais. Além disso, Razes (também um famo-
so0 alquimista e m:dico mugulmano do século X) ja havia

considerado os sais como da maior importancia, tendo fei-

to um longo estudo destes. E, mais ainda, usava formulas
com minerais na cura de seus pacientes, ajudando a criar
a iatroquimica (quimica médica) que Paracelso dizia ter in-
ventado... Para completar, foi Arnaldo de Villanova (1235-
1311), nascido eni Valéncia pouco depois dessa regiao ter
sido conquistada dos arabes pelos cristaos espanhdis e
muito antes de Paracelso, quem defendera e comegara a
fazer uso dos principios da chamada medicina popular
(iguais curam igucis).

[
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_ Com tudo isto, Paracelso ndo s6 esta seguindo uma
zgzsj;orrentalahalquimica e médica. como, também perpe?S-
um velho habito da medicina: ampli , _
zengo para si outras dreas do conherc):ir?wre?}ig C;gilspostra:
pgmndo da alqgimia e tomando empréstimos d;a minerae!§
gf,n(;? astrologia etc. que F’arqcelso ira construir sua visao
ureza, ser humano e saude. Nao deixou, entretant
de ser interessante a nova obra da nosso mode,rno nem t”O,
Lnncigerr‘r;?/. Ja que ele acabaria ramodelando e até danzg
a perspectiva a conhecimentos
quase tqdos medievais, e principalmente érggg:s F;Z:iasrirgz
saparecido em siléncio, engolidos pelo rio renascéentista D -
qualquer’forma, esta histdria ndo foi contada por Parace'lsoe
Mas sera, em parte, recuperada por alguns de seus futuros;
segwdorles, para justificar (exatamente como faziam na
mesma epoca os antigos) as transformagdes que eles con-
su_:ieravanj e_zstar introduzindo nuina antiga tradicdo alqui
mica e me@ca que partira do lendario Hermes Trisme Ci]sutl-
e do Mplses t~)|'blico (e ndo de Aristoteles nem de Gé«legno)o
Como IssO nao vai ter nenhuma influéncia em Paracels .
(pOIS seus seguidores surgem décadas apds sua mort ;
preferivel continuar pensando nele: como um mode 9)3 ;
da que sorrateiramente antigo. e
Na medicina, provavelmente pela riqueza de temas
envol}wa e pela complexidade d2 seu objeto de estqéje
(a saude), o erate antigos versus modernos continuou leJmiCf
madp por muito tempo. Cada vez inais uns e outros se co
fundlam, tornando também cada vez mais dificil distin i
los pois, de lado a lado, chegani contribuigées nova%ug
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justificagoes antigas (embora diferentes). Tanto ’que, em
1631, num livro sobre aguas minerais, tema na epoca do
maior interesse tanto para a quimica como para a medicina,
o médico inglés Edward Jorden fica a meio caminho, ape-
sar de sua declarada intengdo de pertencer aos modernos.
Assim, faz criticas decididas aos classicos, adverte sobre a
necessidade de se manter uma posi¢cao independente a es-
tes e apresenta resultados verdadeiramente modernos Eie
suas analises sobre as aguas. Mas, ao mesmo tempo, ‘nao
consegue deixar de citar pesadamente 0s textos class.lcos
e acaba reconhecendo que, errados ou certos, 0S antigos
abriram muitos caminhos sem 0S quais ndo se teria chega-
do a ciéncia daquele periodo.

De qualquer forma, ao longo dos séculos XVI e XVII,
essa situagdo estara presente em quase todos os pampos
do conhecimento. Talvez com exemplos menos rcos em
nuances do que a medicina, mas em algumas areas de ma-
neira mais radical. Assim, na astronomia, em que as cartas
dos movimentos celestes serviam para fazer desde o mgpa
astral de um doente ou de todo um reino até o Calendfano
ou ainda a rota maritima dos viajantes, a situagég vai se
tornar aguda. Al existe uma quebra radical entre antlgos (po
caso, 0s que seguiam a linha tradicional Qa astro{nor'ma clas-
sica) e modernos. A questao era a segu!nte: Claudio Ptolo-
meu, um helénico do século Il dGi partlndq de alguns dos
sistemas astrondémicos da antiga Grécia, aprimorou-0s e feg
ele também um belissimo sistema para expli_oar 08 maovi-
mentos dos céus que, com pequenas modifrlcagoes, era

ainda usado no século XVI.

-
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Tratava-se de um modelo de universo geocéntrico (com
a Terra no centro) como quase todos os pensadores gre-
gos diziam que devia ser (mas veja bem, néo todos...). Em
volta da Terra, que era fixa, giravam as orbitas dos plane-
tas, das estrelas fixas (por isso usa-se o termo firmamento),
até as Ultimas esferas que fechavam o universo: uma esfe-
ra de cristal, que dava o limite; e outra que imprimia 0 mo-
vimento inicial ao sistema como um todo. Explicando de for-
ma sofisticada os ziguezagues dos planetas que parecem
ter movimentos de ida e volta em torno de suas orbitas, ele
mantinha o movimento circular das orbitas, que era um dos
critérios de perfeigdo dos gregos. O céu era perfeito, por-
tanto, devia ter o movimento mais perfeito, que para eles
era o circular. Além, é claro, da Terra no centro, do univer-
so fechado e movido pelo Primum mobile (o primeiro
movedor), um dos preceitos de Aristdteles que, como vimos,
era um dos principais representantes do pensamento gre-
go antigo. , .
As idéias de Ptolomeu tinham, portanto, tudo para durar.
E duraram mesmo quando as posigdes dos corpos celes-
tes nao coincidiam com as previsoes feitas por sua astro-
nomia. Problemas com o calendario e os rhapas dos
navegantes foram ficando cada vez mais sérios por conta
de toda a movimentagao européia desde o século XV. Mas,
como o sistema de Ptolomeu era muito ligado as teorias dé
Aristoteles, e estas tinham virado lei na Europa, ndo era facil
modificar esse sistema. A questdao do movimento perfeito
no céu e da Terra no centro do universo, além de tudo;
eram preceitos religiosos intocdveis. Mas, diferente da me-
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dicina, estava-se trabalhando com um sistema matematica-
mente calculado, e 1nuito bem calculado, que quase nao
admitia corregdes. N&o havia muitas possibilidades para que
0s antigos fizessem &0s poucos corregoes e mudancgas sem
amassar totalmente Ptolomeu, Aristételes e os preceitos
religiosos...

Dai que aqueles qile tentaram, acabaram mudando com-
pletamente o sistema do mundo. Foi um trabalho de mo-
dernos, de quebra quase total com idéias anteriores. E tal-
vez por isso seja 0 campo no qual historicamente mais se
buscou os herois revoluciondrios da ciéncia moderna.

O mais interessanie de tudo isso é que o movimento de
ruptura com os antigos foi patrocinado pela teoria de um
mais que antigo. U superantigo que acabou se transfor-
mando numa espécic de pai dos modernos. Seu nome era
Nicolau Copérnico (1473-1543), um contemporaneo de Pa-
racelso. Fora um religioso polonés que havia estudado na
ltalia e tinha sido influenciado pelo humanismo. E ficou tao
encantado com essés idéias que acabou querendo corrigir
o que ele considerava um erro de Ptolomeu em relagédo as
verdadeiras idéias clissicas. Ptolomeu explicava o zigueza-
gue dos planetas por um esquema sofisticado em que a Orbi-
ta continuava em movimento circular perfeito, mas o planeta
néo (ele fazia uma espécie de parafuso em torno da orbita).
Pois bem, Copérnicc considerava isso uma corrupg¢ao dos
principios classicos. & saiu procurando uma maneira de fa-
zer com que o proprio planeta tivesse movimento circular,
portanto, que esse niovimento coincidisse com o da sua 0r-
bita. A opgao foi abiindonar o modelo geoceéntrico (com a

-
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‘Terra no centro), que ja havia sido explorado quase ao ma-
ximo pelo sistema de Ptolomeu. Provavelmente, Copérnico
encontrou sua inspiragéo em textos de outro ou outros clas-
sicos (de Aristarco de Samos, uin grego do século Il a.C.,
ou textos posteriores falando sobre sua teoria), em que se
dizia que o Sol (e ndo aTerra) 2ra o centro do universo.
Logo, se a Terra era mais um dos planetas, ela deveria gi-
rar em torno do Sol, ou seja, estava em movimento.

Esse modelo de cosmos heliocéntrico (com o Sol no cen-
tro) onde a Terra se movimentava — que até hoje € o mo-
delo de nosso sistema planetario, embora nao mais do uni-
verso — ja nao fora aceito na Grécia antiga. E, na época
de Copérnico, foi um choque que provocou muita polémica
e fez com que a maioria dos que quisessem falar de novi-
dades sobre este tema passassem ao lado dos modernos.
Assim, Copérnico, um superantigo, porque queria corrigir
aqueles classicos que, no entencler dele, nao haviam usa-
do corretamente as normas classicas, acabou sendo um
exemplo para os modernos. Talvez fosse o caso de buscar
outros classicos que tivessem respeitado o verdadeiro co-
nhecimento da Antiguidade. Um conhecimento mais puro,
que partisse de verdades mais gerais, como as matemati-
cas, e que pudessem em seguicla ser aplicado, sem erro,
sobre os fendmenos da natureza

Desde o inicio do humanismo, muitos estudiosos haviam
dado preferéncia a textos pouco explorados ou mesmo des-
conhecidos dos cristdos medievais. Brilhavam com es-
pecial destaque 0s que explicavem o universo a partir das
inconfundiveis verdades matematicas ou mesmo do poder
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magico dos nimeros. Os primeiros s@o seguidores de Pla-
tdo, o grande gedmetra grego, que apesar de ter sido mes-
tre de Aristételes, teve muitas teorias diferentes deste. Os
segundos sdo seguidores de Pitdgoras, sabio grego que
teria vivido no século VI a.C. Entre os helénicos estas idéias
muitas vezes se misturavam gerando o que se conhece por
neoplatonismo e neopitagorismo.

Na virada do século XVI para o XVII, muitos julgavam
que essa devia ser a solugé@o do problema que Copérnico
deixara como heranga. Era preciso se afastar o mais possi-
vel de classicos como Aristételes e afins, e escolher outros
classicos como guia: os grandes matematicos da Antigui-
dade. Eram modernos daquele género ja conhecido nosso:
nem tdao modernos assim. Nessa lista estavam nomes como
os de Galileu Galilei (1564-1642) e de Johannes Kepler
(1571-1630).

Eles foram um tipo de moderno muito especial. De fato,
eles estudaram bastante os matematicos classicos e se
esforgaram para provar que eram herdeiros dessa tradigao,
justificando suas idéias a partir dela. Galileu até usou a for-
ma de dialogo para escrever suas obras principais — um
estilo platénico que influenciou muito os humanistas. E
Kepler passou anos tentando fazer caber as 6rbitas dos pla-
netas do modelo heliocéntrico nos poligonos regulares (fi-
guras de lados iguais) que 0s antigos matematicos diziam
ser o esqueleto do universo.

Mas as novidades que cada um acabou descobrindo, na
verdade, terminaram por implodir esse esquema de corre-

¢do e acréscimo aos modelos classicos. Pois a questao
toda nao foi s6 a de substituir a Terra pelo Sol. Uma vez
posta em movimento a Terra, e sendo ela um planeta como
os demais, criavam-se problemas de movimento no céu e
na terra que nenhum cldssico havia sequer sonhado.

Afinal, por que nao caiamos da Terra se ela se movia?
De que angulo estdvamos enxergando o céu, qual nosso
ponto de referéncia? Participariamos do movimento perfei-
to do céu aqui na Terra? Ou seria 0 movimento do céu me-
nos perfeito do que se havia acreditado? E se fosse assim
o que justificaria seu eterno movimento? Néo seriam, entao,
os céus feitos da mesma matéria imperfeita e sujeita as
mesmas mudangas que a Terra? Para responder a essas
perguntas que implicavam igualar matéria e movimento na
terra e no céu, foram surgindo novas leis da fisica, cada vez
mais precisas. Até chegar a mecanica de Sir Isaac Newton
(1642-1727), em que as condigbes para essa igualdade fo-
ram criadas matematicamente. ‘

Como um pano de fundo pdlido, cada vez mais desbota-
do e distante, as histérias dos matematicos classicos foram
sendo contadas, mais como uma maneira de exibir cultura,
e menos para justificar a linhagem antiga a que pertencem
as novas idéias. Estudiosos como Galileu ou Kepler foram,
portanto, o inicio de uma virada em que os modernos fo-
ram se tornando cada dia mais modernos. E o principio do
fim de uma Histéria da Ciéncia que ajudou a justificar a pro-
pria ciéncia. _

A Igreja, um dos guardides da antiga visao da natureza
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e do mundo, vai fazendo entre os séculos XVl e XVIl uma
espécie de jogo duplo, as vezes freando, as vezes toleran-
do (ou até incentivando) alguns campos da ciéncia. Por
exemplo, enquanto s: discutia acaloradamente o heliocen-
trismo na Europa, e varios tiveram que responder a duros
processos diante das, autoridades da Igreja, esse sistema
era ensinado pelos jesuitas missionarios no Extremo Orien-
te como prova da superioridade do pensamento ocidental!
Enquanto isso, o protastantismo se firmava e reconhecia na
ciéneia um dos melhores aliados possiveis para garantir seu
futuro. A ciéncia era enfim, um projeto com futuro, e nao
havia grande necestidade de historias para justificar sua
existéncia.

3¢ resta dizer um:: Gltima coisa, antes de entrar na nova
fase da Histéria da Ciéncia. Na introdug&o foi colocada a
estreita ligagéo entre a filosofia e a nova ciéncia. Alias, uma
pretendia ser a contiwuagéo da outra, ja que a maioria dos
grandes cléssicos er:: filosofa. Assim também a historia que
foi feita nesse periotlo para justificar a ciéncia que nascia
era bem pouco histdrica: foi puro exercicio de filosofia. Pois
nada mais filosofico «io que comparar teorias para ver como
uma deriva, ou derivou, da outra. E nada menos historico
do que contar uma listéria sem tempo, montada para dar
‘aimpresséo que um renascentista do século XV poderia ser
o vizinho do lado de um grego do século V a.C. Na proxi-
ma etapa, mais que nunca, a Historia da Ciéncia foi um
apéndice da filosofic e da prépria ciéncia, e ndo uma das
areas da Historia.

O diploma de honra ao mérito: uma histéria para
glorificar a ciéncia-rainha

A divisao entre antigos e modernos foi se tornando cada
vez mais confusa ao longo do seculo XVII, ate praticamen-
te desaparecer. A ciéncia ndo precisava de grandes justifi-
cativas e, quando era atacada, sua resposta mirava o futu-
ro e ndo o passado. Nem todas as teorias dos entédo
chamados filésofos naturais eram absolutamente modernas,
mas a maioria indicava uma aberiura para a modernidade.
Se o Renascimento fora a époce dos mecenas das artes
(aqueles que ajudavam dando dinheiro e protegdo aos ar-
tistas), agora era a época dos mecenas das ciéncias. Nao
em todos os lugares, nem em todos os momentos, mas
auxiliar a nova filosofia da natureza comegou a dar presti-
gio. Ela havia se tornado a promessa de uma nova era para
a humanidade. Se os antigos espagos dedicados ao estu-
do, inclusive as universidades, muitas vezes resistiam a seu
avango, criavam-se mecanismos alternativos para continuar
o trabalho.

Essa foi a época em que a Europa viu nascer grupos,
academias e sociedades onde estava sendo gerada, de
fato, a ciéncia moderna. Foi crescendo, entdo, a necessi-
dade de atrair adeptos e conseguir porta-vozes, propagan-
distas que convencessem a sociedade a ter simpatia pela
nova causa da ciéncia e lhe dessem apoio. Ficaram famo-
sas ja desde o século XVI ate parte do século XVIII as de-
monstracdes publicas de experimentos cientificos curiosos
ou instigantes e ate mesmo polémicos. Assim, embora nao
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tenha sido verdade que Galileu subiu a torre de Pisa para
jogar, diante de meia cidade, uma bola de ferro e outra de
igual peso, de algodao, essa lenda foi criada gragas & moda
cientifica da época.

William Gilbert (1540-1603), médico e naturalista inglés,
famoso por seus trabalhos sobre magnetismo, teria sido um
dos primeiros nessa espécie de teatro cientifico, ao fazer
demonstracdes em praga publica tentando provar a rotagao
da Terra. Ja no século XVII, o matematico francés Blaise
Pascal (1623-1662) foi um dos varios a apresentar um gran-
de show de ciéncia ao publico: subiu e desceu uma colina,
com uma grande massa de curiosos atras dele, para medir
a pressao atmosférica com o barémetro recém-descoberto.
Havia uma disputa sobre a invengao do barémetro entre ita-
lianos e franceses, e o evento em que Pascal mostraria o
aparelho foi divulgado pelos quatro cantos de Paris.

Como forma de divulgacdo, também foram surgindo
obras escritas numa linguagem mais facil para o publico,
em que as maravilhas da nova ciéncia eram apresentadas.
Eram textos que tanto podiam tratar de temas astrondmi-
cos quanto médicos. A populagao estava igualmente inte-
ressada em saber sobre a Lua, que agora se dizia ser um
satélite da Terra. Ou sobre as novas idéias a respeito do
sangue circulando no corpo. Existia uma predile¢do espe-
cial pela paraferndlia de maquinas e equipamentos que es-
tava sendo inventada ou aprimorada pelos filésofos natu-
rais. Embora houvesse muita ignorancia e analfabetismo,
isso ndo diminuia a curiosidade pelos conhecimentos que
prometiam virar o mundo de ponta-cabeca.

Assim, em alguns lugares como a Inglaterra, formavam-
se grupos para que, depois do trabalho, a pessoa culta da
comunidade, muitas vezes o professor ou o farmacéutico,
lesse trechos dessas obras, como quem |é um conto de
fadas para criangas antes de dormir. Com o tempo, textos
especiais para pessoas de certa cultura mas que nada sou-
bessem da nova ciéncia foram tamanho sucesso que aca-
baram criando obras para setores especificos desse publi-
co, tais como: ciéncia para damas; ciéncia para nobres
cavalheiros rurais; ciéncia para artesaos efc...

Criou-se o habito de oferecer aulas publicas regulares e,
na Franga, onde elas foram muito concorridas, tornou-se
chique assistir a essas aulas. Sem duvida, a educagéo era
uma das bandeiras da nova ciéncia e uma das suas me-
lhores formas de propaganda. Entre os fildsofos naturais
havia muito empenho para que se mudasse o sistema de
ensino. E, em vez do curriculo cheio de textos classicos,
eles pediam que as novas formas de conhecimento sobre
a natureza fossem ensinadas, o que demorou na maioria
das universidades até o século XIX.

Acontece que essas novas formas de conhecimento ain-
da estavam sendo muito debatidas pelos fildsofos naturais
e precisavam ser justificadas com uma historia do futuro e
ndo com uma histdria do passado como se fez durante
muito tempo. E a Histdria da Ciéncia foi se transformando
numa mistura de ficgao cientifica (as maravilhas do futuro)
com as cronicas ou relatdrios do que estava sendo feito na -
nova ciéncia (as maravilhas do presente). Essa espécie de
histdria com as costas viradas para o passado pode pare-
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cer estranha. Ou seja, numa o presente se justificava com
o passado e, na outra, com o futuro. Certamente nenhuma
das duas foi historia pra valer mas, como ja disse, essa era
a maneira de a ciéncia enxergar sua propria historia até o
nosso século.

Essa guinada de uma histdria do passado para uma do
futuro, que ajudaria a dar popularidade e forga a nova cién-
cia, foi prevista por um inglés de nome engragado e idéias
até um pouco estranhas: Lord Francis Bacon (1561-1626).
Bacon era um diplomata que praticamente nao desenvol-
veu nenhum trabalno especifico em qualquer das novas
ciéneias. Acreditave que a Terra era o centro do universo e
chegou a estudar uin pouco de magia. Quer dizer, ele tinha
tudo para que os fiiésofos naturais ndo lhe dessem muita
atengdo. Entretantc. sua obra foi o verdadeiro programa da
ciéncia inglesa, um dos carros-chefes da ciéncia européia
a partir da metade do século XVIL. Nos planos de Bacon,
para que a ciéncia ;e tornasse o instrumento da civilizagao

‘e do bem-estar futuro da humanidade, estavam a educa-

cdo, a criagdo de instituicoes, fortes o suficiente para que a
ciéncia pudesse se! desenvolvida, até o método que ela de-
via seguir.

Esse método, divia ele, ndo poderia ser como o dos filo-
sofos antigos, que somo aranhas teciam fantasias do pen-
samento sem nenhuma base ou uso concreto para suas
idéias. Mas, também, nao podia ser o do artesao, que por
tentativa e erro ia como as formigas, empilhando dados sem
conseguir tirar nentium conhecimento geral deles. O verda-
deiro filésofo natural devia, segundo Bacon, agir como as

abelhas, que retiram sua matéria-prima do contato com a
natureza, para depois processit-la, transformando-a em
mel. As ciéncias deviam, portarito, ser especificas, como
especificas eram as coisas e 0% fendbmenos da natureza
que cada uma tratava. Embora hudessem existir metodos
comuns a todas de como obter @ processar os dados que
a natureza oferecia ao bom observador.

Nesse sentido, a Unica historia que deveria existir era a
histdria da propria natureza. Ou seja, a Histdria Natural, for-
mada pelas varias histérias especificas como a Histéria das
cores, a Historia dos ventos e ires, a Historia do calor e
assim por diante. Com o tempo, lodas essas histérias iriam
sendo feitas e o verdadeiro conhacimento, que para ele era
o conhecimento e a exploragéo cla natureza, avancaria, tra-
zendo a prosperidade a todos. Eiacon até se da ao luxo de
prever como seria essa era futura em seu Nova Atlantida.
Uma espécie de exercicio de ficcao cientifica antes do tem-
po em que essa forma literaria se tornasse oficial. Ou uma
epopéia moderna, em que navegantes perdidos vao parar
numa terra de ouro e mel onde todas as maravilhas tenham
sido conseguidas gragas a ciéncia.

O esquema tragado por Bacon acabou repercutindo nao
s na Inglaterra, mas em outras: partes da Europa. Princi-
palmente no que dizia respeito A organizagao de grupos e
instituicdes em que se pretendia trabalhar com a nova cién-
cia. Ja quanto ao método de Bacon, no continente europeu
existiam outras formas de proceder e pensar. René Des-
cartes (1596-1650), um dos mais importantes pensadores
dessa época, via 0 método de maneira distinta. Nao se de-
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via, segundo ele, partir diretamente dos fenémenos da na-
tureza se o objetivo era tirar conhecimento deles. Nossos
sentidos, nossa imaginagao e tantas outras coisas podiam
nos enganar. Pois a razéo era o ponto de partida (daf a afir-
macgao de Descartes: Penso, logo existo). E a certeza lltima
a partir da qual, de forma clara e distinta (ou seja, principal-
mente por meio da matematica), poderiamos nos aproximar
dos fendbmenos naturais e observa-los. O que quer dizer
que Descartes propunha um método dedutivo (do racioci-
nio para a observagao) e nao indutivo (da observagao para
0 raciocinio) como era o de Bacon.

As muitas polémicas que aconteceram por conta dessas
diferencas, apesar de serem muito estudadas pela atual
Historia da Ciéncia, nao vém ao caso neste nosso estudo.
O que nos interessa aqui é perceber que também Descar-
tes, ao colocar a razao humana como ponto de partida para
fazer a ciéncia, esta dando as costas ao passado e propon-
do uma historia do futuro. Assim, fosse qual fosse o méto-
do, a ciéncia produzida através dele teria uma histéria cada
vez mais parecida com ela mesma: a histéria do fazer cien-
tifico. E bem verdade que quando Newton fascinou o mundo
intelectual com sua teoria da gravitagao, ele teria dito que
so chegara até aquele ponto do conhecimento porque tinha
subido sobre ombros de gigantes. Embora hoje se discuta
muito quem eram esses gigantes (estudos sobre as possi-
veis influéncias em Newton estdo sendo feitos), seus con-
temporaneos acreditavam firmemente que essa referéncia
era a estudiosos proximos. A ciéncia moderna, pensavam,
comecava a distancia de uma ou duas geragoes. Essa era

a ciéncia que valia a pena para a humanidade. Milton (1628-
1674), o poeta inglés gue tao bem expressou em versos o
clima da nova ciéncia, escreveu: “E Deus disse ‘Seja
Newton’ e a luz se fez...". Nao havia, portanto, necessida-
de de uma historia de fato. A crdnica do que estava acon-
tecendo na ciéncia era suficiente para os objetivos dos filo-
sofos naturais. Essas cronicas foram inicialmente de dois
tipos basicos. Um deles incluia varias historias naturais, re-
latos de experimentos e novas formas de explorar a natu-
reza. Essa produgao vinha sobretudo das sociedades e aca-
demias cientificas, onde, como ja foi dito, se desenvolveu
inicialmente com mais forga a ciéncia moderna. Seguindo
as idéias de Lord Bacon a esse respeito, embora discordan-
do no geral de seu método cientifico, estudiosos como o
destacado holandés Christin Huygen (1629-1695) estimula-
ram seus colegas a desenvolverem pesquisas para montar
uma grande Histéria Natural. A principio, esses trabalhos
formavam parte dos anais das-agremiagdes e circulavam
de um lugar a outro na correspondéncia de seus membros.
Com o tempo (ainda no século XVII), os primeiros periodi-
cos cientificos foram sendo criados. E, claro, para o gran-
de publico que ainda devia ser conquistado e convencido
sobre o valor da nova ciéncia, eXIstlam verses simplificadas
dessas cronicas.

O segundo tipo de crénica, ou Historia da Ciéncia, era
uma espécie de histéria de como se desenvolviam as his-
torias naturais, uma crénica das:crénicas. Assim, por exem-
plo, quase todas as associagoes cientificas tinham seu cro-
nista, que podia ser o secretario ou mesmo um literato
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interessado nas nov:is idéias. Esse cronista era encarrega-
do de escrever uma histdria dos sucessos do grupo, seus
feitos e suas descopertas. E, de vez em quando, era de
bom-tom introduzir ressas histdrias pequenas estorias so-
bre antigamente, isto é, a época em que a nova ciéncia nao
existia. Eram historiass extremamente simplificadas, algumas
vezes misturando éj:ocas e personagens lendarias a per-
sonagens reais. Ou seja, pinceladas de cultura para ilustrar
ou divertir brevemen:e o leitor. Poderiam ser simplesmente
excluidas, e a historia daquele grupo ou sociedade ficaria
na mesma.

Varias obras que, nessa época, tinham intencao de tra-
tar areas mais gerais da ciéncia (astronomia, mecanica etc.)
usaram o mesmo es«juema de crénica das associagdes ci-
entificas: o que inter2ssava era unicamente o caminho tri-
lhado pela nova ciéiicial Embora deva ser lembrado que
excegoes a regra existiram e nem todos descartaram o pas-
sado com tanta facilicade. Por exemplo, John Wilkins (1614-
1672), ele proprio furidador da Sociedade Real de Londres
(que teve varias historias produzidas no estilo acima des-
crito), fez trabalhos sobre ciéncia em geral que alcangaram
grande popularidade E a tonica de sua obra € a de tentar,
enquanto apresenta 1 nova ciéncia, dialogar com o passa-
do de forma mais luc:da e ponderada do que sera feito nos
seculos seguintes. Do lado oposto, alguns tentavam outro
tipo de didlogo com o passado, um didlogo ao estilo de
Galileu, em que a figura de Simplicio (representando o pen-
samento aristotélico) & completamente ridicularizada diante
da nova ciéncia.

Mas serd na quimica onde vai rebentar o novo ponto de
ebuligdo. Nao de maneira tao forte e devastadora como fora
na astronomia e na mecanica. O siculo avangara e com ele
a situagéo da filosofia natural. Mes até por isso a quimica
queria ganhar seu espaco. E queria ser independente da
medicina e se tornar também ume filosofia natural, com di-
reito a usar seus métodos e a alcangar seus éxitos. Por
isso, seus cronistas nao podiam se dar ao luxo de esquecer
o passado. O filésofo natural inglés Robert Boyle (1627-
1691) copia, inclusive, a idéia do didlogo de Galileu em uma
de suas obras mais populares sobre a nova quimica. Mas
vai além: dinamita ndo so Aristételes como Paracelso. Ele
queria absoluta modernidade para sua area. Depois dele,
ja na virada do novo século, Hermann Boerhaave (1668-
1738), um renomado médico e professor holandés, volta a
carga. Chega mesmo a escrever uma historia da quimica
na qual seu repudio ao aristotelismo e as idéias de Pa-
racelso fica claro.

As duas crénicas tém em comum alguns pontos impor-
tantes. Ambas tém a intengé@o de mostrar a ignorancia do
passado a fim de destacar o conhecimento do presente
(num momento crucial em que a cuimica precisa muito dis-
s0). E esse modelo de crénica passara aos seculos futuros
(diferentemente da de Wilkins). A cegunda coisa em comum
é que as duas sdo feitas por quimicos mecénicos. O que
serda uma heranga que o sucesso da mecanica acabaria
deixando a todas as futuras ciéncias: o modelo da ciéncia
que deu certo... E, portanto, ndo precisa mais nada para
se justificar, nem sequer da historia...
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O abrasador século XVIlI, século das luzes como é cha-
mado até hoje, em que a Histdria da Ciéncia quase foi ofus-
cada, estd diretamente ligado a esse modelo de ciéncia.

Pausa para contar um pequena historia sem tempo

A filosofia natural nascera como uma mistura de velhas
formas de explorar e conhecer a natureza. Mas ao mesmo
tempo era nova, porque nova era a maneira de montar e
combinar esses antigos conhecimentos. Desde sempre o
ser humano quis dominar e conhecer o universo. Entretan-
to, a exploragdo das novas terras, as grandes viagens e
uma disputa entre as vdrias regides européias para ver
quem tomaria a dianteira nesse processo exigiam que o
dominio da natureza fosse muito bem organizado para se
tornar eficiente, pois os dados eram muitos.

Essa eficiéncia, um dos pontos centrais da nova filosofia
natural, sera também um dos pontos que ira distingui-la das
antigas ciéncias. Ela serd conseguida principaimente da
unido de trés antigas raizes. Foram elas, precisao técnica
(do antigo artesao, construtor de ferramentas e explorador
dos meios naturais); o poder de previsao da astronomia
(em que, por meio de célculos, podia-se prever, antecipar
resultados sobre os fendmenos naturais); e a necessidade
de experimentar ou testar o novo (essa tem a origem mais
discutida até hoje; mas parece que as velhas praticas de
laboratério dos alquimistas e as operagdes da ainda mais
antiga magia operativa estiveram por tras disso). Precisao,
previsdo e experimentagdo gerando eficiéncia: esse era o

ovo de Colombo descoberto pela nova filosofia natural.

Desde o século XVII, quando esta ciéncia estava em for-
magéo, ja se sabia que ela era constituida pelo velho pen-
samento humano sendo usado de uma nova maneira. Com
o tempo e a necessidade cada vez menor de justificar essa
ciéncia, deixou de interessar se esse pensamento era gre-
go, chinés ou afegane. Mas, também com o tempo, 0s pen-
sadores dessa nova ciéncia comegaram a acreditar que sua:
forma de desenvolver o pensamento humano, apesar de
ndo ser a unica, era a melhor. A melhor maneira de olhar
para a natureza, a melhor maneira de arrancar seus segre-
dos e exprimir suas verdades. E como essas verdades
eram regidas por leis eternas (o Sol estava al desde sem-:
pre; 0 ouro sempre reagia com a dgua régia, o coragao-
sempre pulsava sangue etc. etc.), entao a nova ciéncia era
a melhor forma de entender essas verdades e explicar suas
leis. Essas leis eram universais, ou seja, aconteciam em
qualquer lugar, a qualquer hora. Dai que a ciéncia, ao des-
cobri-las e explica-las, fosse também universal.

Acreditando ser a base para um novo conhecimento, a.
ciéncia moderna criou para si a imagem de um edificio em
construgdo. Ja na planta podia-se saber quais as regras
para sua edificagdo e imaginar mais ou menos qual seria
sua aparéncia quando pronto. Cada uma das etapas desse.
edificio cientifico naturalmente incluia a etapa anterior, bem
como indicava qual seria a etapa seguinte. Dai foi sendo
criada a idéia de acumulagado e seqiiéncia no conhecimen-
to. Essa sdlida construcdo deveria ordenar e colocar de for-
ma cada vez mais clara as verdades sobre a natureza.




56 £NA MARIA ALFONSO-GOLDFARB

O QUE E HISTORIA D/ CIENCIA 57

Era esperado que seu material fosse retirado das obser-
vagoOes sobre a nawreza e testado experimentalmente an-
tes de ser colocadn de forma matematica em seus muros.
Por isso era solicitada precisédo e coeréncia de seus cons-
trutores, pois a editicagdo deveria ser feita de forma rigoro-
sa e logica, sem saltos ou falhas. Também era exigido de-
~ les objetividade e isengéo (ou seja, que fossem neutros ao
~estudar um fenbémeno), pois estavam trabalhando numa

edificagdo de verdades sistematicas e durdveis sobre a na-
tureza. E estas eram bem diferentes das cadticas e relati-
vas verdades humeinas.

. Em compensag:o, os construtores do edificio cientifico
tinham a sensagac de estar no ponto mais alto e firme do
conhecimento. No estagio de conhecimento em que sua
época lhes havia permitido chegar, se resumia o melhor dos
-saberes do passacio e a melhor visao do futuro.

O que garantia ¢ continuidade acumulativa e linear des-
sa grande obra eram as seguintes hipéteses: 1. O ser hu-
‘mano tinha uma capacidade quase infinita de ir conhecen-
do cada vez mais e com maior precisdo a natureza; 2.
quando tomasse posse desses conhecimentos poderia ex-
perimentar (testar) e prever. E, assim, teria instrumentos
para planejar suas intervengdes na natureza, seu controle
e uso desta, de maneira eficiente e organizada.

A equagdo precisdo, experimentagéo, previsdo = eficién-
cia havia gerado o modelo da nova ciéncia e, agora, gera-
va o edificio cientifico que aproximaria o ser humano cada
vez mais das verdades sobre a natureza. Por trds do apa-
rente caos dos fenémenos, esse edificio garantia que a na-

tureza funcionava de forma precisa, regular, previsivel e
unificada, como uma maquina. As mesmas leis que regiam
o movimento dos planetas deviam reger os movimentos na
terra. Matéria e movimento, eis os Unicos principios univer-
sais, dizia Boyle.

A bem da verdade, esse modelo de mundo méquina ti-
nha sido retirado da mecénica. Aquele campo de conheci-
mento que havia rompido mais violentamente com o pas-
sado e langado a ciéncia para uma nova era. E, portanto, o
modelo de ciéncia que mais rapidamente havia dado certo
e 0 que mais prometia sucesso futuro. Era natural que se
quisesse estender esse modelo aos outros conhecimentos
sobre a natureza. Afinal, a propria imagem da natureza ti-
nha sido ajustada ao modelo da maquina.

O problema da ciéncia devia ser, entdo, estudar os me-
canismos dos seres vivos e brutos. E aprender as leis de
funcionamento, o conserto, 0 uso & a construgéo, como um
bom relojoeiro aprende com seus reldgios. A comparagao
esta um pouco simplificada, mas posso garantir que gran-
des pensadores da nova ciéncia entre os séculos XVl e
XVIII diziam coisas parecidas. Por isso Boyle e Boerhaave
se esforgam tanto para fazer uma quimica mecénica, pois
sé assim ela poderia entrar para o edificio cientifico.

A historia acabou provando, no fim das contas, que essas
matrizes tdo bem ajustadas a mecanica ndo se adequavam
muito a outros estudos sobre a natureza. Esse foi o caso
da quimica e certamente o das ciéncias da vida, entre elas,
a medicina. Entre remendos desse modelo e adaptagoes a
ele houve um longo processo (para umas ciéncias maior do
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que para outras), ao fim do qual a ciéncia se abriu para
outros caminhos.

Retomando o fio da meada

A ciéncia mecénica era moda na virada do século XVIII.
E todos queriam participar dessa moda, lan¢gada por Des-
cartes mas depois trabalhada de varias maneiras por diver-
sas correntes do pensamento. Acontece que essa moda ti-
nha seus problemas.

Enquanto isso, a nova filosofia natural entrava no Sécu-
/o das Luzes, impulsionada principalmente pela fisica. No
interior da nova ciéncia ocupavam um lugar central a cha-
mada filosofia matematica e a filosofia experimental, e ia
nga vez mais para a periferia a histéria natural. A velha
Histéria da Natureza de Lord Bacon foi mudando de senti-
do até se transformar em algo bem diferente ao longo do
século XVIII. Uma rica e minuciosa cole¢cdo de dados so-
bre os trés reinos da natureza (animal, vegetal e mineral),
uma complexa classificagdo desses dados e uma interes-
s’ante discussao sobre eles (diferengas, separagao da ma-
téria viva e bruta, origens da vida e até origens da terra)
formavam a antiga historia natura!.

Mas, apesar dos debates, apesar das novas descobertas
nesse campo, nao havia nele a forga filoséfica e argumen-
tativa da fisica. Explico: neste campo nao havia como intro-
duzir facilmente o modelo matematico, nem como passar
com velocidade da observagao a experimentagéo, a exem-
plo da fisica. A histdria natural tratava de questdes intrin-

O QUE £ HISTORIA DA CIENCIA ' 59

cadas, como populagao de seres e coisas, ou variagoes
enormes, dificeis de serem flagradas, como um todo, no
tempo e no espago. Portanto, era também dificil tirar dela:
grandes leis gerais, cOmo na fisica. Para cada pequena
familia de animais ou plantas estudadas, para cada pesqui-
sa sobre as idades geologicas ou sobre 08 minerais podia
a qualquer momento surgir um contra-exemplo que des-
montasse toda uma teoria.

Na segunda metade do século XVII, quando Antoni van
Leeuwenhoek (1632-1723), famoso e habil microscopista
holandés, comegou a enxergar as minucias dos organismos
nos microscopios, pensava-se qué o enigma-tinha sido re-
solvido. Talvez um padréo pudesse ser encontrado no apa-
rente caos dos seres dos reinos mineral, vegetal e animal.
Um padréo interno que tivesse escapado da observacao a
olho nu e que criasse uma relagao matematica entre eles.
Seria possivel entdo fugir das comparagoes que geravam
as eternas classificagdes desde a epoca de Aristételes. Mas
o sonho acabou rapido, 0 microscopio nao era tao possan-
te, ou pelo menos nao era o suficiente para langar a histo-
ria natural no reino da filosofia matematica. Ela continuaria
sendo histéria, como crénica, um longo e minucioso relato
organizado pela classificagdo. Nao obstante, a filosofia na-
tural queria modelos e teorias matematicas, experimentos
controlaveis e leis gerais. :

Assim, apesar de esse século ter sido o da monumental
classificagéo de Carl Lineo (1707-78), ou Linnaeus, como
gostava de ser chamado o grande naturalista sueco, 0 cli-
ma do periodo estava mais para Newton e depois para
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Pierre Simon Laplace (1749-1827). Este ultimo, um bem
conhecido matemeéitico e filosofo natural francés, fora autor
de uma mecanica celeste tao perfeitamente previsora dos
fendbmenos que, d:.zia-se, ndo tinha necessidade nem da
presenca de Deus para justificar a existéncia do universo.

E a Histdria da Ciéncia nisso tudo? Quem precisaria dela
para justificar a ciéncia se ndo havia nem sequer necessi-
dade de Deus para justifica-la? Cada vez mais tratando de
problemas candenies da realidade, a ciéncia se entregava
de corpo e alma piara ser analisada pela filosofia. Que po-
deria a histdria dizer de problemas que (apesar de muitas
vezes tratarem da questao espago-temporal na fisica) nao
tinham lugar nem liora para acontecer? Eles eram univer-
sais, podiam estar ccorrendo em qualquer lugar do mundo...
e em qualquer época...

Para reforgar essa sensagéo, mais ou menos desde o
meio desse século. a industria vai abrir seu caminho, que
todos acreditavam, entéo, infinito para o futuro. E a nogéo
de progresso que estara se formando ai: o caminho de ida
sem volta e sem necessidade do passado. Toda uma rede
tecnologica vai ligando a ciéncia a modernidade industrial.
O que era um projeto desde o século XVI ira tornando-se
realidade no séculc XVIIl. Por exemplo, a explicagéo cien-
tifica da calcinagé@o de um metal, descoberta nesse século,
pbde abrir perspectivas de aprimoramento das técnicas em
metalurgia.
~ Enfim, um munco novo estava sendo construido pela

intervengao e contiole da natureza. E a palavra sindnimo
desse processo era a ciéncia. A enciclopédia francesa, que
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ja no titulo tinha os nomes ciéneiAas, técnicas e oficios, dis-
cutia e divulgava aos quatro cantos essas questoes. Tendo
também no titulo a expressao diciondrio raciocinado quan-
do alguma migalha histdrica escapava, ela era rapidamen-
te devorada por um malabarismo filosofico. Nesse periodo,
também as obras de grandes filésofos naturais (sobretudo
as de Newton) eram escritas em verso e prosa e traduzidas
em varias linguas. Nao ha por que justifica-las; o publico
pede por elas. Os comentéarios dificilmente tém sabor de
crénica histérica. Séo a discussio pura e simples do pro-
cesso do conhecimento, e nao a historia deste processo.

A invasao da Histéria da Ciéncia pela filosofia vinha des-
de o século XVI. Isso foi acontecendo de maneira cada vez
mais forte. E foi pior ainda nesse periodo em que a ciéncia
ndo precisava mais prestar conlas, em que ela esta para
ser coroada a rainha dos saberes. Nunca a filosofia natural
foi tao filosofia, e nunca mais na imodernidade as duas fica-
ram tao juntas.

E no clardo dessa pura andlise da razéo cientifica a His-
téria da Ciéncia se tornou praticamente invisivel. Na cién-
cia desse periodo quase nao havia espago para se contar
histérias, pois havia o sentimentn de que a historia estava
sendo feita. H4 sempre as excegdes a regra, € claro. Na
quimica do século XVIII que estava lutando por um lugar
ao sol, algumas histérias foram fsitas, sempre mantendo o
tom da area que esta se formando e quer se justificar. Ten-
do escrito dois desses trabalhos histéricos, Antoine-Frangois
de Fourcroy (1755-1809) dizia que até bem entrado o sé-
culo XVII ndo se havia tentado dar um tratamento filosoéfico
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a quimica. E, por isso, o que existia até entdo eram conhe-
cimentos esparramados sobre a quimica. Fourcroy tentava
colocar em destaque sobretudo a chamada quimica do oxi-
génio, considerada como a verdadeira introdugdo da drea
na ciéncia moderna. No entanto, Antoine Laurent Lavoisier
(1743-94), principal descobridor dessa quimica, comentava
que melhor seria esquecer a histéria quando se estivesse
fazendo ou pensando a quimica. Ela era complicada o sufi-
ciente para que ainda por cima fossem acrescentados as
suas discussoes o0s erros do passado... Eis ai um verda-
deiro representante cientifico do lluminismo. |
Interessante que, na virada para o novo século, na pro-
pria filosofia e na histéria de maneira geral estivessem sen-
do buscadas outras maneiras de enxergar a humanidade e
seu processo historico, completamente diferentes da visao
iluminista. Mas a Histéria da Ciéncia, mergulhada e quase
desaparecida no corpo da ciéncia, conseguiu passar prati-
camente imune a essas idéias que marcavam época. Ou-
tro seria o sistema filosofico a reanimar a Histdria da Cién-
cia: o positivismo. Augusto Comte (1798-1857), seu autor,
acreditava que a histdria podia ser dividida em trés estagios:
o religioso, o filosdfico e, claro, por ultimo, o glorioso esta-
gio cientifico. Essas seriam as etapas do desenvolvimento
humano nas quais o conhecimento teria se tornado cada
vez mais preciso e modelar.
~ Principalmente a ultima etapa, em que estariam incluidas
as ciéncias da natureza, deveria servir como modelo para
todas as outras formas de conhecimento. 56 assim a so-
ciedade poderia tomar o rumo certo do desenvolvimento,
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que seria cientificamente planejado. O Curiosc')hé que, .quanj
do Comte langou essas idéias nem todas as ciéncias tinham
alcangado o estagio proposto por ele. Alias, elfa sugere ca-
minhos que nao s essas ciéncias como tambem as huma‘-
nidades devem tomar para se transformarem em verdadei-
ras ciéncias. E até propGe uma ciéncia da sociedade: a
sociologia. Além disso, chama a atengao para as diferengqs
que devem existir necessariamente entre as CIenc;a,s‘, pois
cada uma delas teria seu campo e seu objeto especifico de
estudo. _‘ , ,
Num primeiro momento, essasidéias repercytem na pro-
pria ciéncia, embora nao se possa dizer qugﬂexgtamente
estas ou s6 estas tinham tragado 0 rumo da mencua: l? num
segundo momento derivagdes dessas idéias refletirdo so-
bre a Histéria da Ciéncia. Sendo, vejamos. A medida que 0
século XIX avanga, campos como a quimica, a.medicina 9
mesmo a biologia comegam a ocupar lugares prdgrios e ate
especificos na ciéncia moderna. E, se pem que nao tenham
seguido as normas do modelo mecénlco., as ciéncias natu.-
rais puderam, cada uma a sua maneira, ir entrando no edi-
ficio cientifico. Havia pois a sensagao, na segunda metade
do século, que a construgéo nao demoraria a ficar pronta.
Com o tempo, a ciéncia seria 0 exemplo, a estrela guia para
todos os saberes. o
Os cientistas, ndo mais vagamente fildsofos naturals, vao
se especializando. E donos de campos cada vez mais es-
pecificos e complexos, irdo cada vez menos permitindo que
outros, sejam curiosos, fildsofos ou técnicos, tenham aces:
50 a esse conhecimento sofisticado (lembre que sempre ha




