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Parecer da comissado de area

1 - Proposta do Programa

Itens de Avaliacao Peso Avaliacédo Reconsideracéao
1.1. Coeréncia, consisténcia, abrangéncia e atualizagdo das areas de
concentragdo, linhas de pesquisa, projetos em andamento e proposta 50.0 Bom Bom

curricular.

1.2. Planejamento do programa com vistas a seu desenvolvimento futuro,

contemplando os desafios internacionais da area na producao do

conhecimento, seus propésitos na melhor formagéo de seus alunos, suas 30.0 Muito Bom Muito Bom
metas quanto a insercao social mais rica dos seus egressos, conforme 0s

parametros da area.

1.3. Infraestrutura para ensino, pesquisa e, se for o caso, extensao. 20.0 Muito Bom Muito Bom

Avaliacédo Reconsideracéao
CONCEITO DA COMISSAO Muito Bom Muito Bom

Justificativa

O curso de mestrado do Programa de Pés-graduacdo em Historia da Universidade Federal de Juiz de
Fora foi criado em 2004 e seu doutorado implantado em 2011. A &rea de concentracgdo intitula-se
“Histdria, Cultura e Poder” e subdivide-se em duas linhas de pesquisa: “Poder, Mercado e Trabalho” e
“Narrativas, imagens e sociabilidades”. As linhas encontram-se descritas de modo claro e consistente.
Os projetos de pesquisa, em sua maioria, estao correlacionados a area de concentracéo e as linhas de
pesquisa. No entanto, a distribuicdo de projetos de pesquisa nas linhas néo é equilibrada, contabilizando-
se, no quadriénio, 28 projetos associados a linha “Poder, Mercado e Trabalho” e dezoito projetos
associados a linha “Narrativas, imagens e sociabilidades”. A estrutura curricular é pertinente as linhas de
pesquisa. As ementas, na sua maioria, apresentam de modo eficiente os conteddos da disciplina.
Todavia, algumas disciplinas requerem atualizacao bibliogréafica. Trata-se de um programa consolidado,
com doutorado implantado desde 2011, e que conta com um planejamento tendo em vista a promoc¢ao
para a nota seis. Nesse sentido, suas principais metas sédo: aprofundar a internacionalizacdo; coordenar
projetos interinstitucionais, tais como Dinter e Minter; e implementar processos seletivos especificos para
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alunos estrangeiros, o0 que é coerente com a trajetéria da instituicdo. As regras de credenciamento e
descredenciamento sdo adequadas e estdo em conformidade com os padrdes da area de Historia. A
infraestrutura descrita pelo programa é adequada no que diz respeito as instalacdes fisicas. Os setores
administrativo e académico do programa ocupam um prédio construido em 2011 para abrigar o Instituto
de Ciéncias Humanas. A rede de bibliotecas da UFJF é composta por uma biblioteca central e dezessete
bibliotecas setoriais, que retnem um acervo total de mais de 170 mil titulos, além do acervo da Biblioteca
Virtual 3.0 Pearson e da Biblioteca Virtual Minha Biblioteca. As bibliotecas encontram-se conectadas ao
Portal de Periddicos da Capes, ao qual os usuarios tém acesso remoto. As bibliotecas contam com
equipamentos de informética e gabinetes de estudos. Recentemente, foi implantado o Repositorio
Institucional com o propdsito de reunir toda a producao bibliografica cientifica e artistica da universidade.
O programa disp8e de sete nucleos/laboratorios, todos com espaco fisico proprio e equipamentos de
informatica necessarios ao seu funcionamento, além de scanners, cameras de alta defini¢éo, flmadoras e
leitoras digitalizadoras de microfilmes. No que diz respeito a conexdo com a area de concentracdo e as
linhas de pesquisa, 0s nucleos/laboratério encontram-se estruturados de modo a dar suporte aos
temas/objetos de investigacdo tratados no ambito do programa, executando atividades que retnem
alunos da pés-graduacgéo e da graduacao.

Justificativa Reconsideracéao

O programa solicita a revisdo do item 1.1 da ficha de avaliacdo. Argumenta que o desequilibrio de
projetos de pesquisas entre as linhas ocorre muitas vezes por "circunstancias pessoais ou profissionais
gue podem alterar a proposi¢ao e/ou renovacao de projetos, como doencas, maternidade, ocupacéo de
cargos na gestao superior". Tais circunstancias ndo podem ser alegadas como motivos aceitaveis para o
desequilibrio. Sobre a mencao presente na ficha de avaliagcdo de que algumas disciplinas requerem
atualizagéo bibliogréafica, argumenta o pedido de reconsideracdo que "o avaliador ndo especificou onde
se encontrava o eventual problema”, o que impede possivel contestacdo. O pedido de reconsideracao,
afirma, ainda, que "todos os docentes oferecem disciplinas em suas areas de expertise e temos certeza
gue o fazem com competéncia, mantendo-se atualizados". Essa argumentacao, entretanto, ndo traz
elementos que corrijam o aspecto apontado (bibliografia ndo atualizada). Consideramos, assim, a
argumentacao, nos dois casos, insuficiente para a alteracdo do conceito do item 1.1.

2 — Corpo Docente

Itens de Avaliagcdo Peso Avaliacédo Reconsideracéo
2.1. Perfil do corpo docente, consideradas titulagdo, diversificagdo na
origem de formacé&o, aprimoramento e experiéncia, e sua compatibilidade 15.0 Muito Bom Muito Bom
e adequacao a Proposta do Programa.
2.2. Adequacéo e dedicacao dos docentes permanentes em relacdo as 250 Muito Bom Muito Bom

atividades de pesquisa e de formacédo do programa.
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Itens de Avaliagcdo Peso Avaliacéo Reconsideracéo

2.3. Distribui¢é@o das atividades de pesquisa e de formacgéo entre os
docentes do programa.

2.4. Contribui¢cdo dos docentes para atividades de ensino e/ou de

pesquisa na graduagao, com atencao tanto a repercussao que este item

pode ter na formacéo de futuros ingressantes na PG, quanto (conforme a

area) na formacao de profissionais mais capacitados no plano da 25.0 Muito Bom Muito Bom
graduacao. Obs.: este item so vale quando o PPG estiver ligado a curso

de graduacéo; se ndo o estiver, seu peso sera redistribuido

proporcionalmente entre os demais itens do quesito.

35.0 Muito Bom Muito Bom

Avaliacéo Reconsideragao
CONCEITO DA COMISSAO Muito Bom Muito Bom

Justificativa

O corpo docente, em 2016, estava formado por dezoito professores permanentes e cinco professores
colaboradores, o que é considerado “MUITO BOM”. Todos os professores permanentes atuam em
regime de trabalho de dedicacdo exclusiva ou integral. Cinco professores permanentes sdo bolsistas de
produtividade do CNPg. O total de professores permanentes é adequado em relacdo as vagas oferecidas
na selecdo anual para o mestrado e para o doutorado (as turmas de mestrado oscilaram em torno de 35
alunos e as de doutorado em torno de 37 alunos). N&o ha professores colaboradores que tenham o perfil
de permanentes. Todos os professores permanentes orientaram no quadriénio, o que é considerado
“MUITO BOM". No entanto, um docente orienta mais de oito alunos. Todos os docentes tém projeto de
pesquisa, 0 que é considerado “MUITO BOM". Trata-se de uma equipe experiente ja que 86% dos
professores tém mais de cinco anos de titulacdo, padrao considerado “MUITO BOM” pela area de
Historia. No que diz respeito a renovacao, 20% dos professores tém menos de cinco anos de titulagéo,
patamar considerado “BOM”. 82% dos professores obtiveram seus titulos de doutor em Historia e os
docentes titulados em outras areas tém atuacao e producdo na area de Histéria. Boa parte dos docentes
obteve seus titulos em instituicdes qualificadas, tais como USP, UNICAMP, UFF, UFRJ e UFMG.
Nenhum dos docentes fez doutorado no préprio programa, o que é considerado “MUITO BOM”. Dois
docentes atuam como professores permanentes em outro programa. Dois professores permanentes
fizeram estagio de pés-doutorado em instituicbes conceituadas: Universidade de Manchester e
Universidade de Lisboa. Um dos docentes atuou como professor visitante na London School of
Economics and Political Science (LSE). No quadriénio, o corpo docente conseguiu atrair um estagiario
gue fez seu pés-doutorado no programa. Todos os docentes obtiveram financiamento para seus projetos
no quadriénio, seja sob a forma de auxilio financeiro ou de bolsa. O corpo docente € formado por
liderancas intelectuais tendo em vista sua presenca e atuagcdo no cendrio académico nacional e
internacional. Todos os docentes permanentes lecionam na graduacao, o que é considerado “MUITO
BOM". Todos os docentes orientam na graduagéo, o que € considerado “MUITO BOM”.
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Justificativa Reconsideracéao

O pedido de reconsideracao nao se refere a este quesito.

3 — Corpo Discente, Teses e Dissertacdes

Itens de Avaliacédo Peso Avaliacéo Reconsideracéo
3.1. Quantidade de teses e dissertacdes defendidas no periodo de
avaliacdo, em relagdo ao corpo docente permanente e a dimenséo do 25.0 Bom Muito Bom
corpo discente.
3.2. Distribuicéo das orientacdes das teses e disserta¢ces defendidas no . .
periodo de avaliagdo em relacdo aos docentes do programa. A Il EL il E
3.3. Qualidade das Teses e Dissertacdes e da producéo de discentes
autores da pés-graduacéo e da graduagéo (no caso de IES com curso de : :
graduacdo na area) na producdo cientifica do programa, aferida por 30.0 Muito Bom Muito Bom
publicacBes e outros indicadores pertinentes a area.
3.4. Eficiéncia do Programa na formagao de mestres e doutores bolsistas:
Tempo de formacgéo de mestres e doutores e percentual de bolsistas 25.0 Muito Bom Muito Bom
titulados.

Avaliacéo Reconsideragao

CONCEITO DA COMISSAO Muito Bom Muito Bom

Justificativa

A quantidade de titulagBes encontra-se acima da média da area para o mestrado (4,57) e muito abaixo da
média da area para o doutorado (1,03), em relacdo ao corpo docente. A propor¢cdo de teses e
dissertagBes em relagdo ao tamanho do corpo discente estd acima da média da area para o mestrado
(0,35) e abaixo da média da area para o doutorado (0,11). 93% dos docentes permanentes do programa
tiveram defesas concluidas no quadriénio, patamar considerado “MUITO BOM”. A qualidade das teses e
dissertacdes esta indiretamente ateestada pela presenca frequente nas bancas de docentes externos, o
gue é considerado "MUITO BOM". 60% dos discentes do programa publicaram no periodo, o que pode
ser considerado “MUITO BOM”. A qualidade das teses e dissertacdes também estd comprovada por meio
da captacao de doze bolsas de doutorado-sanduiche no quadriénio. O tempo médio de titulacdo para o
mestrado é de 29,25 meses, indice considerado “MUITO BOM”. O tempo médio de titulagdo para o
doutorado é de 52,75 meses, considerado “MUITO BOM”. O indice de evasao no mestrado é 0,4,
discrepando da média da area em funcdo da quase inexisténcia de abandono ou desligamento.

Justificativa Reconsideracéao

O programa solicita a revisdo do item 3.1 da ficha de avaliagdo. Argumenta-se no pedido de
reconsideracdo que a média de titulados por discentes e a de titulados por docentes estdo abaixo da
média da area de Histéria para o doutorado pelo fato de se tratar de um curso iniciado em 2011 e que s6
iniciou suas primeiras titulagdes em 2015. O tempo de criagdo do curso impacta os indices e, por esse
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motivo, deveria ser relativizado. Sugere-se que o item seja avaliado a partir dos resultados do curso de
mestrado, que se situou acima da média nos dois casos, titulados por discentes e por docentes.
Consideramos a argumentacgao pertinente, o que torna o referido item “Muito Bom”.

4 — Producéo Intelectual

Itens de Avaliacéo Peso Avaliacéo Reconsideracéo
4.1. Publicacdes qualificadas do Programa por docente permanente. 55.0 Regular Bom
4.2. Distribuicdo de publica¢gfes qualificadas em relagédo ao corpo docente . .
permanente do Programa. =(LH bALD) Eolr bl S
4.3. Producdo técnica, patentes e outras producdes consideradas . :
relevantes. 15.0 Muito Bom Muito Bom
4.4. Producdo Artistica, nas areas em que tal tipo de producéo for : g .
pertinente. Muito Bom Muito Bom

Avaliacédo Reconsideracéo

CONCEITO DA COMISSAO Bom Muito Bom

Justificativa

A producéo intelectual docente, tendo em vista a publicagcdo conjunta de artigos em periédicos
qualificados, livros, capitulos e coletaneas situa-se em patamar considerado “REGULAR” (220,29 pontos
em uma escala que vai de 41,94 a 464,59 pontos) conforme os parametros da Area de Histéria. O corpo
docente publica em periédicos bem classificados e de grande impacto na area (16 artigos com
classificagdo Al, A2 e B1 foram publicados, sem que houvesse concentracdo em poucos autores). Houve
um esforco em publicar capitulos em coletdneas com tematica definida e autores de varias instituicoes,
evidenciando a circulacdo da producdo intelectual docente (destacam-se as 28 publica¢cbes qualificadas
como L3). 89% docentes do programa publicaram ao menos dois itens no quadriénio e ndo ha
concentragdo de publicacbes em alguns poucos docentes, patamar que € considerado “BOM”. Todos
docentes permanentes do programa desenvolveram algumas atividades técnicas, tais como pareceres,
apresentacdo de trabalhos e organizagédo de eventos, desempenho considerado “MUITO BOM”.

Justificativa Reconsideracéo

O programa foi prejudicado na avaliagéo do item 4.1 em func¢éo de erro de célculo que ndo considerou os
livros L4+ na planilha de pontuagéo dos livros. Feita a correcéo, verifica-se que o programa obteve
237,43 (em uma escala que vai de 48,39 a 482,94), o que |he assegura o conceito "BOM" no item.

5 —Inserc¢éo Social
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Itens de Avaliagcdo Peso Avaliacéo Reconsideracéo
5.1. Insercéo e impacto regional e (ou) nacional do programa. 35.0 Muito Bom Muito Bom

5.2. Integragdo e cooperagdo com outros programas e centros de
pesquisa e desenvolvimento profissional relacionados a area de

conhecimento do programa, com vistas ao desenvolvimento da pesquisa e 45.0 U (B uilae 2ot
da p6s-graduagéo.
5.3 - Visibilidade ou transparéncia dada pelo programa a sua atuacgéo. 20.0 Muito Bom Muito Bom

Avaliacédo Reconsideracéao
CONCEITO DA COMISSAO Muito Bom Muito Bom

Justificativa

O programa é reconhecido tendo em vista a atuacédo de seus membros como liderancas intelectuais que
integram diversos projetos e grupos de pesquisa em nivel nacional e internacional. Como exemplo,
podem ser citados o projeto Dimensd@es e fronteiras do Estado brasileiro no século XIX, apoiado pelo
Pronex (CNPg/Faperj) e envolvendo pesquisadores de diversas universidades brasileiras; o projeto
Familia e demografia em Minas Gerais, séculos XVIII, XIX e XX, apoiado pelo Pronex (CNPg/Fapemig) e
liderado por docentes da UFMG; e o projeto A comunicacdo politica na monarquia pluricontinental
portuguesa (1580-1808): Reino, Atlantico e Brasil, financiado pela FCT (Portugal). Eventos académicos
expressivos foram organizados pelo corpo docente, tais como o0 X Congresso Brasileiro de Histoéria
Econdmica e XI Conferéncia Internacional de Histéria de Empresas (2013); o XIX Encontro Regional de
Histéria da ANPUH-MG (2014); o 11l Coléquio Internacional de Histdria da Arte e da Cultura (2014); e o V
Encontro Internacional de Ecomuseus e Museus Comunitarios (2015), além de outras atividades de
divulgacdo académica. O programa realiza o acompanhamento regular dos egressos, tendo sido
apurado, no quadriénio, que aproximadamente 60% dos egressos dos cursos de mestrado e doutorado
prosseguiram sua formacdo académica, ingressando em cursos de doutorado de outros programas ou
realizando estagios de pos-doutorado. Os demais, cerca de 40% dos mestres ou doutores titulados,
atuam como professores das redes publica e privada em diferentes niveis de ensino. O programa
colabora com a educacao basica por meio da participacdo de seus docentes na equipe do programa de
elaboracao de material didatico e de avaliacdo para os cursos de formacao continuada para professores
da rede publica do Estado do Rio de Janeiro, na modalidade de Educacao de Jovens e Adultos. Destaca-
se, também, a atuagcdo dos docentes na elaboracdo de material didatico para o CEDERJ, um consorcio
das universidades fluminenses para o ensino a distancia. Em termos de insercao internacional, para além
da captacdo de bolsas de doutorado-sanduiche, o programa tem buscado celebrar convénios com
instituicBes estrangeiras que permitam a mobilidade docente e discente e a dupla titulacdo. Dentre as
universidades e instituicbes com as quais o programa tem estabelecidos acordos de cooperacéo,
merecem destaque a Metropolitan University (Manchester, Reino Unido); a Universidade do Porto
(Portugal); e o Instituto de Investigaces Dr. José Maria Luis Mora (México). Todos os docentes tém
producdo técnica como, por exemplo, apresentacdo de trabalhos, organizacao de eventos e demais
servigos técnicos. A equipe do programa manteve, no quadriénio, colaboragdo com diversos grupos de
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pesquisa do pais, a exemplo do Centro de Estudos dos Oitocentos; do grupo de pesquisa Antigo Regime
nos Tropicos; do GT Mundos do Trabalho e do GT de Historia Politica, ambos da ANPUH, dentre outros.
O sitio do programa na internet € de facil consulta e bastante funcional. As teses e dissertacdes
encontram-se publicadas na integra. Na pagina, ha os links para as revistas mantidas pelo programa.
Nao foi constatada, todavia, a publicacéo de parte da producéo bibliografica dos docentes. A pagina é
bilingue (portugués e inglés), como convém a um programa 5 com doutorado.

Justificativa Reconsideracéo

O pedido de reconsideracédo néo se refere a este quesito.

Qualidade dos Dados

Quesitos de Avaliacao Peso Avaliacédo Reconsideracéo
1 — Proposta do Programa - Muito Bom Muito Bom
2 — Corpo Docente 20.0 Muito Bom Muito Bom
3 — Corpo Discente, Teses e Disserta¢fes 30.0 Muito Bom Muito Bom
4 — Producdao Intelectual 40.0 Muito Bom Muito Bom
5 — Insercao Social 10.0 Muito Bom Muito Bom

Avaliacédo Reconsideracéo
CONCEITO DA COMISSAO Muito Bom Muito Bom

Apreciagdo da Avaliagao

O relatério encontra-se elaborado de modo consistente e detalhado, registrando as principais informacdes
necessarias a avaliacao.

Apreciagdo da Reconsideragéo

Nada a acrescentar.

Parecer da comissdo de area sobre o mérito do programa

Quesitos de Avaliacao Peso Avaliacado Reconsideracéao
1 — Proposta do Programa - Muito Bom Muito Bom
2 — Corpo Docente 20.0 Muito Bom Muito Bom
3 — Corpo Discente, Teses e Dissertacoes 30.0 Muito Bom Muito Bom
4 — Producdo Intelectual 40.0 Bom Muito Bom
5 — Insercao Social 10.0 Muito Bom Muito Bom
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Avaliacéo Reconsideracgéo
Nota 4 5

Justificativa

Trata-se de um programa consolidado mantido por um corpo docente experiente, mas que comporta
renovacdo. A proposta do programa é bastante consistente, evidenciando o conjunto de atividades
executadas por alunos e professores. Constata-se a preocupacao do corpo docente em estreitar lacos de
cooperacao académica em ambito nacional e internacional e de buscar financiamento externo para os
seus projetos de pesquisa. A infraestrutura (espaco fisico e recursos de informatica), por sua vez, é
adequada as atividades dos laboratorios. Contudo, ha um desequilibrio na distribuigcdo dos projetos pelas
linhas. Por fim, mas ndo menos importante, ainda que a producéo intelectual seja qualificada como "BOA"
no geral, a qualificacdo da producédo por docente permanente (item 4.1) é regular, 0 que ndo atende as
exigéncias de um programa nota 5. Em vista dessas consideragdes, recomenda-se a atribuicdo da nota 4
ao programa.

Justificativa na reconsideracéao

Trata-se de pedido de reconsideracao do Programa de Pés-graduacao em Histéria da UFJF. O programa
solicita a revisdo dos itens 1.1, 3.1 e 4.1 da ficha de avaliacdo. Consideramos pertinente rejeitar a revisdo
do item 1.1, pela inconsisténcia da argumentacdo presente no pedido, e acatar os itens 3.1 e 4.1. No item
3.1, por se tratar de um curso de doutorado recente, em que as primeiras titulagdes ocorreram a partir de
2015, deve-se levar em consideracdo o resultado acima da média de titulados por docentes e por
discentes no curso de mestrado para atribuir o conceito "Muito Bom". No item 4.1, apés a revisdo da
planilha de livros da area de Histéria, com a incorporacao dos resultados do estrato L4+, o item passou de
"Regular" para "Bom". Com a alteracdo do item 4.1 para o conceito "Bom", mesmo que o desempenho da
equipe no que diz respeito a produgéo intelectual ndo seja inteiramente satisfatério, dada a importancia do
programa para a Area de Histéria, a comiss&o arbitra a atribuicdo do conceito "Muito Bom" ao quesito 4 a
fim de recomendar a manutencédo da nota 5. Outros programas nota 5 tiveram desempenho similar ao da
UFJF em todos os quesitos e "Bom" no item 4.1.

Membros da Comissédo de Avaliacao

Nome Instituicdo
CARLOS FICO DA SILVA JUNIOR (Coordenador de Area) UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO

CLAUDIA WASSERMAN (Coordenador Adjunto de Programas UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL
Académicos)

MARCELO DE SOUZA MAGALHAES (Coordenador de UNIVERSIDADE FEDERAL DO ESTADO DO RIO DE
Programas Profissionais) JANEIRO
ANDREA CARLA DORE UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA
ANDREA LISLY GONCALVES UNIVERSIDADE FEDERAL DE OURO PRETO
ARTHUR OLIVEIRA ALFAIX ASSIS UNIVERSIDADE DE BRASILIA
CARLA MARY DA SILVA OLIVEIRA UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA ( JOAO PESSOA )
GABRIELA PELLEGRINO SOARES UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
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Membros da Comisséo de Avaliagcao

Nome Instituicao
GEORGE EVERGTON SALES SOUZA UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA
GILVAN VENTURA DA SILVA UNIVERSIDADE FEDERAL DO ESPIRITO SANTO
HELDER VOLMAR GORDIM DA SILVEIRA PONTIFICIA UNIVERSIDADD()ESC:lJAJOLICA DO RIO GRANDE
ISABEL CRISTINA MARTINS GUILLEN UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO
JACQUELINE HERMANN UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO
LUIS REZNIK PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DO RIO DE
JANEIRO
LUIZ CARLOS VILLALTA UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS
MARIA FERNANDA BAPTISTA BICALHO UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE
MARLON JEISON SALOMON UNIVERSIDADE FEDERAL DE GOIAS
MEIZE REGINA DE LUCENA LUCAS UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA
PAULO PINHEIRO MACHADO UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA
PAULO ROBERTO STAUDT MOREIRA UNIVERSIDADE DO VALE DO RIO DOS SINOS
RAFAEL IVAN CHAMBOULEYRON UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA
REBECA GONTIJO TEIXEIRA UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO RIO DE JANEIRO
SILVANA BARBOSA RUBINO UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINAS

Complementos

Apreciagcdes ou sugestdes complementares sobre a situacdo ou desempenho do programa.

Recomendacdes da Comissdo ao Programa.

Recomenda-se a atualizacao bibliografica das ementas das disciplinas, uma distribuicdo mais equilibrada
dos projetos pelas linhas de pesquisa e o incremento da producéo intelectual.

A CAPES deve promover visita de consultores ao Programa?
N&o

A Comissédo recomenda mudanca de area de avaliagdo?

N&o

A Comisséo recomenda a mudanca de modalidade do programa?

Nao

Parecer do CTC sobre o mérito da proposta

Parecer Final

Avaliacéo Reconsideragao
Nota 4 5

Justificativa

Do apresentado na Plataforma Sucupira e analisado pela Comissdo de Avaliacdo, ha a indicacao de
qgueda de nota para 4 do programa em analise. A varidvel a justificar € a de pontuacao intelectual no
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CAPES

Ficha de Avaliacao/Reconsideracao

patamar Regular. Atencdo especial deve ser dada a: i. distribuicdo ndo equilibrada de projetos entre as
linhas de pesquisa; titulacdo de doutores abaixo da média da area.O CTC-ES ampliado, em sua 1722
reunido, destinada a avaliar os programas analisados durante a Quadrienal 2017, aprova as deliberacdes
e recomendacdes elaboradas pela Comisséo de Area ratificando a nota por ela atribuida.

Justificativa na Reconsideracao

O CTC-ES ampliado, em sua 1752 reunido, destinada a avaliar os pedidos de reconsideragcédo dos
resultados da 12 etapa da Quadrienal 2017, aprova as deliberacdes e recomendagfes elaboradas pela
Comisséo de Area que, ap6s analise do pedido de reconsideracdo, encontrou elementos que justificam a
alteracao da nota anteriormente atribuida. Nesse sentido recomenda-se a atribuicdo de nota 5.

16/07/2022 19:41:42 10



