PARECER RELATIVO AO RECURSO DE VINICIUS PEREIRA DOS SANTOS

O recorrente argumenta que o problema mais grave apontado na correcdo da prova —
“falta de articulacio com os autores propostos” — apresentou-se fortemente apenas na
resposta de uma questdo (a de numero 2), mas ndo nas demais. Sustenta que isso
demonstraria n3o haver, de sua parte, “incapacidade ao fazer relagdes”.

E preciso ressaltar, contudo, que o objetivo do processo de corregéo de questdes de
provas n3o é o de analisar as qualidades intrinsecas de um candidato, mas sim concretamente
medir o grau de aproximacdo ou distanciamento de cada resposta em relagdo aos parametros

desejados.

Deste modo, a demonstracio de capacidade de articulagdo numa especifica questdo
ndo exime o candidato de demonstrar essa mesma competéncia em todas as respostas em

que isso for demandado.

Tanto é assim que nota do recorrente foi superior a trés quartos do total possivel da
questdo 1 (31 em 40 pontos) e superior a dois tercos da questdo 3 (21 em 30 pontos), mas isso
ndo ocorreu na questdo 2. Nas palavras do préprio candidato em seu recurso, “uma falha
grotesca cometida por mim”.

Revistas as trés questdes, considera-se que as notas originalmente atribuidas
correspondem com razoabilidade 3 qualidade de cada resposta (tanto assim que houve
significativa convergéncia nas notas dos distintos avaliadores, que propuseram conceitos

exatamente iguais ou muito préximos).

A banca considera, portanto, que a nota final deve ser mantida. Nega-se provimento

ao recurso.
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PARECER RELATIVO AO RECURSO DE IOLANDA PEDROSA BORGES DA SILVA

A recorrente solicita revisdo nas notas das questBes 1 e 3 da prova. Quanto 3 primeira
questdo, sustenta que conseguiu “responder e dialogar com McLuhan e outros autores”.
Quanto & questdo 3, argumenta que desenvolveu “o raciocinio, porém o mesmo n3o pode ser
finalizado pela questdo do tempo”. Enumera também os fatos de que teve projeto de
pesquisa bem avaliado e cursa no PPGCOM sua segunda disciplina como aluna isolada (o que,
afirma, ofereceu boa sustentac3o teérica).

Sobre a solicitagio referente 3 primeira questio, os componentes da banca
ofereceram boa avaliagio no processo de correcao. Foi atribuida a candidata uma nota que
representou mais de trés quartos do total possivel (31 pontos em 40). Portanto, tal conceito
expressa que a banca avaliou positivamente a questio, ndo havendo margem para
crescimento da nota.

Sobre a questdo 3, conforme a prépria candidata afirma no recurso, apesar de se
insinuar um rumo de reposta potencialmente fértil, o texto foi excessivamente exiguo e nio foi
capaz de desdobrar os argumentos nem produzir desenvolvimento adequado. O problema se
evidencia na grande convergéncia de notas dos distintos avaliadores da quest3o.

Quanto a recorrente informar sobre a boa avaliacio do projeto de pesquisa e o fato de
cursar disciplinas no PPGCOM como aluna isolada, é preciso ressaltar que o objetivo do
processo de corregdo de questdes de provas n3o é o de analisar as qualidades intrinsecas de
um candidato, mas sim concretamente medir o grau de aproximagdo ou distanciamento de
cada resposta em relagdo aos pardmetros desejados.

A banca considera, portanto, que a nota final deve ser mantida. Nega-se provimento
ao recurso. '
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PARECER RELATIVO AO RECURSO DE MATHEUS PEREIRA SOARES
QUANTO AO RESULTADO DA NOTA DE AVALIACAO DA PROVA

O requerente pede a revisdo da nota final da prova concedida pela Comissao de Selegio,

solicitando que sejam revistos varios quesitos referentes s questdes 3 € 4.

Ap6s a andlise das respostas da prova realizada pela aluna, e da pontuagdo das notas

efetuada pela banca examinadora, ponderou-se por atender parcialmente as demandas

da candidata, da seguinte maneira:
Questdo 3 — Alterou-se a nota de 18 para 21
Questdo 4 — Alterou-se a nota de 18 para 23

A nota final da prova escrita foi retificada para: 73,5
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PARECER RELATIVO AO RECURSO DE TAMIRIS BERGAMINI SALDATI
QUANTO AO RESULTADO DA NOTA DE AVALIAGAO DA PROVA

A requerente pede a revisido da nota final da prova concedida pela Comissdo de Selegdo,

solicitando que sejam revistos vérios quesitos referentes as questdes 1 € 4.

Apds a andlise das respostas da prova realizada pela aluna, e da pontuagdo das notas
efetuada pela banca examinadora, ponderou-se por atender parcialmente as demandas

da candidata, da seguinte maneira:
Questdo 1 — Alterou-se a nota de 31,5 para 33
Questdo 4 — Alterou-se a nota de 11,5 para 13,0

A nota final da prova escrita foi retificada para: 71
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PARECER RELATIVO AO RECURSO DE LA[S LAMAS MEIRELES
FERNANDES QUANTO AO RESULTADO DA NOTA DE AVALIACAO DA
PROVA

A requerente pede a revisdo da nota final da prova concedida pela Comissdo de Selegdo,

solicitando que sejam revistos varios quesitos referentes as questdes 1, 2 e 4.

Apoés a analise das respostas da prova realizada pela aluna, e da pontuagdo das notas

efetuada pela banca examinadora, ponderou-se por atender parcialmente s demandas

da candidata, da seguinte maneira:

Questdo 1 — Manteve-se a nota 29

Questdo 2 — Alterou-se a nota de 17 para 21
Questio 4 — Alterou-se a nota de 18,5 para 20,5

A nota final da prova escrita foi retificada para: 70,5
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‘PARECER RELATIVO AO RECURSO DE LAIS LAMAS MEIRELES
FERNANDES QUANTO AO RESULTADO DA NOTA DE AVALIACAO DO
PROJETO

A requerente pede a revisdo da nota final do projeto apresentado a Comissdo de

Selegdo, solicitando que sejam revistos os quesitos “vinculagdo a linha de pesquisa” e

“fundamentagio tedrica”.

Apds a andlise do projeto apresentado pela aluna, e da pontuagdo das notas efetuada
pela banca examinadora, ponderou-se por atender as demandas da candidata,

concedendo-lhe para o projeto a nota final 80 (OITENTA).

—
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