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ATA DA REUNIAO ORDINARIA DO EGREGIO CONSELHO SUPERIOR DA
UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA, REALIZADA NO DIA 21 DE
FEVEREIRO DE 2017, AS 15 HORAS, NO MUSEU DE ARTE MURILO
MENDES.

Aos vinte e um dias do més de fevereiro do ano de dois mil e dezessete, as quinze horas,
na Sala do Conselho Superior, no Museu de Arte Murilo Mendes, regimentalmente
convocado sob a Presidéncia do Professor Doutor Marcus Vinicius David e com as
presencas dos Conselheiros: Girlene Alves Da Silva, Katia Maria Silva de Oliveira e
Castro, Eduardo Antbnio Salomdo Condé, Maria Carmem Sim@es Cardoso de Melo,
Marcos Souza Freitas, Sandro Rodrigues Mazorche, Clarisse Cassab Torres, Milene de
Oliveira, Claudio Galuppo Diniz, llka Schapper, Luiz Eduardo Cateldes Pereira da
Silva, Ana Paula Ferreira, Wilhelm Passarela Freire, Altemir José Gongalves Barbosa,
Virgilio Cézar da Silva e Oliveira, José Gustavo Francis Abdala, Jorge Carlos Felz
Ferreira, Aline Araudjo Passos, Lourival Batista de Oliveira Janior, André Silva Martins,
Jeferson Macedo Viana, Denise Barbosa de Castro Friedrich, Hélio Antonio da Silva,
José Otéavio do Amaral Corréa, Jaqueline da Silva Frénio, Rogério de Souza Sérgio
Ferreira, Elton Geraldo de Oliveira G0es, Cristina Simfes Bezerra, Rubens Luiz
Rodrigues, Andréa Vasallo Fagundes, Isabela de Freitas Nunes, Barbara Aparecida
Bepler Pires, Leda Maria Mendonca, Laura Matos Vasconcelos, Vanessa Toledo, Lucas
Alves, Thaisie Miranda, Lucas da Silva Simedo, Maria dos Remédios P. da Silva,
Marcia Aparecida de Paula e Souza, José Fanias Lima, Rosangela Marcia Frizzero,
Nilson Fontes de Oliveira, Ricardo Bonfante, Dimas Augusto de Carvalho, Dénis Alves
Perdigdo, Angelo Marcio Leite Denadai e José Geraldo Neto de Faria, realizou-se mais
uma reunido do egrégio Conselho Superior da Universidade Federal de Juiz de Fora.
Havendo namero legal, o Senhor Presidente iniciou a reunido ordinaria de pauta Unica
Processo n° 23071.016008/2016-25 — Processo Administrativo Disciplinar — PAD
saudando a todos e todas. Solicitou aos conselheiros autorizacdo para a entrada na
assembleia da procuradora da AGU Adriana de Almeida Menezes, como ouvinte e
colaboradora, em razdo da especificidade da matéria, requisi¢cdo que foi totalmente
legitimada. Depois, propds aos Conselheiros a votagdo quanto a participacdo do
recorrente, juntamente com seu defensor, para apresentacdo de sua defesa, o que foi
aprovada por maioria. Em seguida, colocou em votagdo a solicitacdo do interessado
relativa a participacdo de seu procurador, como ouvinte e acompanhante, e de uma
testemunha. O Conselho aprovou a participacdo do advogado do requerente e néo
aprovou a participacdo da testemunha, tendo em vista a ndao previsao legal do pleito.
Iniciaram-se os Comunicados da Presidéncia. O Senhor Presidente fez consideragdes
quanto a reunido realizada no dia 20 de fevereiro na CGU, em face de sua relevancia,
destacando, dentre os varios temas abordados, a possibilidade da utilizacdo de todos os
empenhos registrados em restos a pagar das obras em andamento em novas licitagdes. O
Senhor Presidente, abriu a pauta com a apresentagdo dos tramites do expediente do dia e
informacdes pertinentes quanto ao processo em tela. Registrou todo o zelo da
administracdo em apurar os fatos ocorridos, respeitados o contraditorio e a ampla
defesa, dentro das prerrogativas legais existentes. Retratou que uma vez finalizado o
processo foi apresentada a indicacdo para aplicacdo da pena méaxima que, apos parecer
apresentado pela Procuradoria Federal/UFJF, foi ratificada pela Reitoria. O Reitor, por
fim, manifestou que, em que pese ser ardua e complexa, a decisdo foi tomada de forma
consciente e segura, ratificando a recomendacdo de aplicagdo da pena de demissédo ao
servidor. Passou-se, em seguida, ao ponto de pauta. 1.1 - Processo n°
23071.016008/2016-25 — Processo Administrativo Disciplinar — PAD. (Parecer:
Conselheira Aline Aradjo Passos). A Conselheira parecerista procedeu a leitura de sua
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avaliacdo em razdo do recurso interposto contra a decisdo do Reitor, apresentado pelo
servidor indiciado no Processo Administrativo Disciplinar. Conforme orientacdo da
Procuradoria Federal/UFJF, a parecerista apresentou breve histérico de todo o ocorrido,
antes da realizacdo da sustentacdo oral do recorrente. Em seguida, tendo sido autorizada
a entrada do recorrente acompanhado de seu procurador, 0 mesmo procedeu a
apresentacdo de sua defesa, nos quinze minutos deliberados. O Senhor Presidente, apds
a exposicao do interessado, convidou-o a retirar-se para a continuidade da sessdo e dos
trabalhos. A Conselheira Aline Passos retomou a palavra, realizando a leitura do voto,
passando a analise dos fundamentos faticos e juridicos contidos no recurso
administrativo, com vistas a permitir, ao final, o acolhimento ou a rejeicdo dos pedidos
contidos no recurso e dirigidos ao Conselho Superior. Em seguida, o Conselheiro
Rubens Rodrigues solicitou a palavra requisitando informagdes quanto ao quorum para
a deliberacdo do tema, o que foi respondido pelo Senhor Presidente. A Conselheira
Leda Mendonca solicitou a palavra para registrar 0 motivo da participacdo incisiva do
Diretdrio Central dos Estudantes no caso em tela e a importancia da dendncia realizada.
O Conselheiro Dimas Carvalho tomou a fala e realizou ponderagcdes quanto a
Residéncia Multiprofissional no Hospital Universitario - HU, residéncia na qual a
especialidade bucomaxilofacial se enquadra, citada no relatério da Conselheira Aline
Passos e no Processo Administrativo Disciplinar. Enfatizou que existe uma Comissao
de Residéncia Multiprofissional, na qual os residentes possuem assento e voto,
inexistindo até o momento qualquer queixa ou dendncia junto a mesma em relacdo aos
fatos entdo apurados. Informou, no entanto, que as situacbes apontadas seréo
averiguadas. O Senhor Presidente retomou a palavra e realizou esclarecimentos quanto
ao documento recebido pelos Conselheiros, no qual existe uma série de orientacdes
entdo feitas pela Comissdo, que vao além da pena recomendada ao servidor. Elucidou
que foi feita uma consulta junto a Procuradoria e que, como houve entrada de recurso
solicitando a anulacdo do processo, o entendimento foi de que as recomendacgdes ndo
deveriam ter prosseguimento enquanto o processo ndo fosse ao CONSU. Em seguida,
retomando a fala do Conselheiro Dimas Carvalho, a Conselheira Isabela Nunes
enfatizou que nem todas as vitimas tém coragem de denunciar e que esse tipo de
situacdo ndo € restrito apenas ao ambito escolar. Na sequéncia, o Professor Dimas
Carvalho pontuou que, diante dos acontecimentos, até mesmo por recomendacdo da
Comissdo, os fatos serdo apurados. A Conselheira Cristina Bezerra saudou a todos e
questionou ao Professor Dimas Carvalho, sobre um documento, citado no processo,
elaborado pelos residentes de cirurgia bucomaxilofacial em 16 de agosto de 2012.
Documento este que foi entregue a direcdo do HU e que solicitava providéncias em
relacdo a irregularidades identificadas. O Conselheiro Dimas Carvalho retomou a
palavra e confirmou que houve o encaminhamento, sendo realizada, inclusive, uma
reunido com o servigo e residentes a época, na qual foi solicitado para que a situacdo
fosse solucionada. Salientou, ainda, que nesse momento ndo houve qualquer
questionamento a respeito de assédio. Finalizou destacando que, posteriormente, 0
servigo retornou informando que os problemas identificados foram sanados. Em
seguida, o Conselheiro Rubens Rodrigues, Presidente da Associacdo dos Professores do
Ensino Superior, solicitou a palavra, momento em que caracterizou a atuacdo da APES
e informou que a Associagdo acompanhou as noticias dos encaminhamentos
institucionais relativos ao processo. Destacou, ainda, que o objetivo da APES é
contribuir para ampliagdo e consolidagdo da democracia na universidade, referenciada,
principalmente, em critérios de justica. Realizou uma exposicdo a respeito do
posicionamento da APES em relacdo ao PAD, afirmando que processos desta natureza
devem ser conduzidos de forma republicana e democréatica. Destacou que as acusagoes
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ao denunciado, presentes no processo em tela, sdo alarmantes, tanto quantitativamente
quanto qualitativamente, e que a APES repudia essas situacfes de assédio, racismo,
homofobia citadas no relatorio. Entretanto, devido ao fato de os Conselheiros ndo terem
tido acesso ao total conteudo do processo e a multiplicidade de fatos que o PAD
apresenta, 0 que poderia ocasionar uma visdo unilateral da situacdo ocorrida, 0
Conselheiro defendeu o desmembramento do processo, para que as referidas situagoes
fossem analisadas de forma mais aprofundada e individualizada. Em seguida, o Senhor
Presidente tomou a fala e relatou que, junto a documentagdo enviada aos Conselheiros,
foi encaminhado um oficio da procuradoria, respondendo alguns questionamentos feitos
pela Secretaria Geral. Esclareceu que nos 06 (seis) meses de duracdo do processo houve
um cuidado muito grande em garantir o acesso do servidor e do seu advogado ao
processo e, ab mesmo tempo, garantir o sigilo em relacdo ao que estava sendo apurado,
como previsto da Lei 8.112/90. Destacou que 0 caso recebeu interesse da midia, que
sistematicamente procurava a UFJF solicitando informacOes e que as respostas eram
sempre muito cuidadosas. Enfatizou que o Conselho Superior é a ultima instancia
recursal no @mbito administrativo, ndo cabendo mais recurso a ser julgado. Relatou o
cuidado com o resguardo do nome dos envolvidos. Destacou o oficio entregue a todos
os Conselheiros que reforcava a necessidade de sigilo e informava, ainda, que o
processo em sua totalidade estava a disposicdo para consulta dos membros do Conselho.
No ambito da normatizacdo do PAD esclareceu que foi usado o manual da
Controladoria Geral da Unido — CGU e da Advocacia Geral da Unido - AGU. A seguir a
Conselheira Leda Mendonca pontuou algumas questbes em relacdo a fala do
Conselheiro Rubens Rodrigues, que, prontamente, esclareceu os questionamentos feitos.
A Professora Aline Passos solicitou a palavra e destacou que a Comissdo do PAD teve
cuidado ao acolher, em parte, a defesa do recorrente. Explicou que a mesma apenas
manteve, além da andlise do incidente ocorrido no HU, as denuncias de assédio porque
eram correlatas aos fatos investigados pela comissdo. O Professor Wilhelm Freire
manifestou sua insatisfacdo com o Regimento do Conselho Superior no que tange a
parte das penalidades para essas situacdes. Diante da exposi¢do do Professor Wilhelm
Freire, a Conselheira Cristina Bezerra esclareceu que as penalidades ndo séo estipuladas
pelo Regimento, mas por forca da Lei 8.112/90. Na sequéncia o Conselheiro Wilhelm
Freire questionou se existiria alguma pena intermediaria. A Conselheira Aline tomou a
palavra e prontamente elucidou que, para rever a penalidade, deve-se reconsiderar o
enquadramento legal das infracBes cometidas, ja que a penalidade estd correlacionada
ao enquadramento legal da infracdo. O Senhor Presidente tomou a palavra e na
sequéncia comunicou que 0s procedimentos para votacdo seriam iniciados. Repassou
aos conselheiros as formalidades inerentes ao procedimento, destacando que a mesma
sera de forma secreta conforme disposicéo do artigo 6°, inciso Il do Regimento Geral
da Universidade, contendo a cédula duas proposicdes, onde a cédula que retornasse em
branco seria registrada como abstenc&o. Procedeu com a leitura do art. 9°, consoante o
qual “nenhum membro de 6rgdo colegiado podera votar matéria direta ou indiretamente
relacionada com seus interesses particulares, do conjuge ou de parente consanguineo ou
afim até 3° grau inclusive”. Dando continuidade, solicitou aos conselheiros presentes
que estivessem em situacdo de férias ou de algum tipo de afastamento que se
identificassem, pois ndo poderiam participar da votacdo. Na sequéncia, apos
guestionamento do Professor André Martins a respeito dos representantes do
SINTUFEJUF que estavam de férias, o Senhor Presidente solicitou a Procuradora
Federal Adriana de Almeida Menezes que elucidasse a indagacdo. A mesma explicou
que, embora sejam representantes da classe, elas sdo representantes porque sédo
servidores e, enquanto servidores, estando de férias ou em qualquer tipo de afastamento,
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ndo possuem direito a voto, segundo a Lei 8.112/90. Explicou ainda que, em razéo do
Regimento Interno, conforme no artigo 3°, paragrafo 4°, os servidores deveriam ser
substituidos pelos seus suplentes na votagdo, destacando que poderiam participar da
reunido, mas sem direito a voto. O Senhor Presidente retomou a palavra destacando
todo o cuidado com os tramites do processo. Para efeito de organizacdo da votacdo, o
Senhor Presidente informou que primeiramente se faz necesséria a conferéncia do
quorum. Em seguida, explicou, conforme a projecdo em tela, que a proposicdo 01
representard voto favoravel ao parecer, rejeitando o recurso e a proposi¢do 02
representard voto contrario ao parecer, acatando o recurso. Explicou que na primeira
votacdo, se a proposicdo 01 vencer, a votacdo sera encerrada, ou seja, a decisdo estd
mantida e o recurso rejeitado; se a proposi¢cdo 02 vencer serd necessario uma segunda
votagdo. Na oportunidade, o Professor André Martins solicitou a palavra e pediu
maiores esclarecimentos sobre a segunda votacdo, principalmente no que tange a
questdo do reenquadramento da pena. O Conselheiro Rubens Rodrigues também
registrou sua davida. Na sequéncia, apds amplo debate entre os demais Conselheiros, a
Professora Aline Passos e a Procuradora Federal Adriana de Almeida Menezes
esclareceram as demandas identificadas e o Senhor Presidente prosseguiu com a
votacdo. Primeiramente, esclareceu que, de acordo com Regimento, era necessario fazer
a escolha de dois escrutinadores para fazer a apuracdo final da votacdo. O Senhor
Presidente entdo solicitou a contribuicdo do Professor André Martins e do Professor
Wilhelm Freire. O Professor André Martins agradeceu a indicacao e indicou o Professor
Virgilio Oliveira, que prontamente aceitou a indicacdo. Na sequéncia o Senhor
Presidente solicitou autorizacdo dos demais conselheiros para prorrogacdo da reunido
por mais uma hora, proposta que foi aprovada por unanimidade. Em seguida iniciou-se
a votacdo. Em atencdo a orientacdo do Senhor Presidente, os seguintes conselheiros ndo
votaram em decorréncia de férias: Sandro Mazorche, Lourival Batista de Oliveira
Junior, Maria dos Remédios Silva e Marcia Aparecida de Paula; e por auséncia no
momento da votacdo os conselheiros Claudio Diniz e Luiz Eduardo Cateles. Finalizada
a votacdo, o Senhor Presidente agradeceu o trabalho dos escrutinadores e apresentou o
resultado, pelo qual, ao apurar os votos, verificou-se o seguinte resultado: 34 (trinta e
quatro) votos pelo ndo provimento do recurso; 08 (oito) votos pelo provimento do
recurso e 02 (duas) abstengdes, totalizando 44 (quarenta e quatro) votos. Dessa forma, o
plenario do CONSU, por maioria, negou provimento ao recurso, mantendo, portanto, na
integra, a decisdo do Reitor, proferida em 06 de janeiro de 2017, a qual estabeleceu a
pena de demissdo ao servidor, com base nos fatos e fundamentos apresentados no
Relatério Final da Comissdo, instituida por meio da Portaria n® 987, de 29/08/2016, para
conduzir o Processo Administrativo Disciplinar, bem como nas recomendacdes da
Procuradoria Federal, contidas no parecer n® 06/2017/PF-UFJF/PGF/AGU. Em seguida,
0 Senhor Presidente solicitou ao Professor Marcio Guerra, Diretor de Imagem
Institucional da Universidade, que procedesse a leitura da nota oficial do Conselho
Superior que sera divulgada: “O Conselho Superior da Universidade Federal de Juiz de
Fora, convocado para reunido que tratou do Processo Administrativo Disciplinar de n°
23071.016008/2016-25, decidiu NEGAR PROVIMENTO ao recurso administrativo
interposto a decisdo proferida pelo Reitor. Diante disso, informa que em Portaria no
Diario Oficial constara a DEMISSAO do professor do quadro docente desta
instituicao.” O Senhor presidente enfatizou que pela primeira vez estara sendo
divulgada a penalidade de demissdo de servidor. Na sequéncia, a Professora Aline
Passos fez um alerta a respeito da gravidade dos fatos apurados, que possuem
repercussao administrativa, penal e civil, e que, por isso, merecem muito cuidado com
sua repercussdo e divulgacdo. A Professora Cristina Bezerra solicitou a palavra e
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enfatizou a delicadeza da situacdo em pauta, parabenizou a Comissdo, principalmente
quanto as recomendacGes propostas, e destacou a funcdo educativa que a Universidade
possui, no sentido de se posicionar sempre em qualquer situacao contra opressdo ou de
assédio que possa ocorrer. A Conselheira Kéatia Maria Silva de Oliveira e Castro
solicitou a palavra salientando o dever de todos os Conselheiros enquanto gestores de
pessoas, com 0 compromisso publico com a ética e com o respeito, em razéo da fungéo
publica que exercem, devendo sempre primar pelos bons exemplos. Salientou, ainda, a
importancia do conhecimento das legislac6es por parte de todos. Em tempo, justificada
a auséncia do Conselheiro Peterson Marco de Oliveira. A seguir, 0 Senhor Presidente
realizou algumas consideracdes finais e ndo havendo mais manifestagdes e nada mais a
tratar, agradeceu a presenca de todos e encerrou a reunido, secretariada por mim,
Rodrigo de Souza Filho, que para constar lavrei a presente ata que dato e assino.

Juiz de Fora, 21 de fevereiro de 2017.

Rodrigo de Souza Filho
Secretario Geral

Prof. Dr. Marcus Vinicius David
Reitor da UFJF

ATA APROVADA NA REUNIAO DO DIA / /

1. 2.
3. 4.
S. 6.
7. 8.
9. 10.
11. 12.
13. 14.
15. 16.
17. 18.
19. 20.
21. 22.
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217. 28.
29. 30.
31. 32.
33. 34.
35. 36.
37. 38.
39. 40.
41. 42.
43. 44,
45. 46.
47. 48.
50. o1.
52. 53.




