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Consideragoes iniciais

No ambito da Linguistica Funcional Centrada no Uso — doravante,
LFCU -, nos termos em que assumem Cunha e# a/. (2013), Cunha (2016),
Rosirio e Oliveira (2016) e Bispo e Silva (2016), as pesquisas de feno-
menos linguisticos adotam uma postura cognitivo-funcional, coadunando
pressupostos formulados no dmbito do funcionalismo cldssico, ou de ver-
tente norte-americana, e principios da Gramatica de Construgdes — mais
especificamente, na esteira da Gramitica Cognitiva (Cognitive Grammar),
de Langacker (1987,2008), da Gramatica de Construgdes Cognitiva (Cog-
nitive Construction Grammar), de Goldberg (1995, 2006), e da Gramatica
de Construgdes Radical (Radical Construction Grammar), de Croft (2001).

Trés postulados basicos do Funcionalismo Cléssico, adotados no
ambito da LFCU, sdo os seguintes: (i) (re)configuragio da gramitica da lin-
gua a partir do uso; (ii) investigacdo da lingua sob o ponto de vista tanto da
gramdtica quanto do discurso e (iii) correlagdo direta entre estruturas lin-
guisticas e suas fungdes em situagdes reais de interagdo. No que concerne as
contribui¢des da Gramitica de Construgdes, destacam-se a nogio de rede,
proposta por Langacker (1987, 2008) e por Croft (2001), e o conceito de
construgdo, tal como concebido por Goldberg (1995,2006) e por Croft (2001).

Langacker (1987, 2008) destaca que a lingua — assim como outros
sistemas cognitivos — constitui uma rede de nés interligados por elos, que
se estabelecem de maneira hierdrquica, de modo que generalizagdes podem

ser formuladas a partir da observagio de caracteristicas comuns que so



compartilhadas entre membros de diferentes niveis de especificidade. Tam-
bém, para Croft (2001, p. 25, tradugio nossa), cada “construgio constitui
um né na rede taxonémica de construgoes”.

Goldberg (1995, 2006) define construgio como a unidade bésica da
lingua, estabelecida a partir da convencionalizagio de um pareamento for-
ma-significado, cujos tragos comuns sdo captados a partir de usos individuais.
Croft (2001) acrescenta, ainda, que o conceito de construgdo se aplica a qualquer
estrutura gramatical, desde morfemas a padrdes completamente esquematicos.

A partir desses e de outros conceitos, Traugott e Trousdale (2013), na
obra intitulada Constructionalization and Constructional Changes, propdem um
modelo tedrico para o tratamento da mudanga linguistica que ocorre tanto na
gramdtica quanto no léxico — em uma perspectiva construcional e em rede —, 0
qual tem embasado diversas investigactes linguisticas no contexto da LFCU.

Embora tanto Croft (2001) quanto Traugott e Trousdale (2013)
apontem a propriedade fonoldgica como integrante do polo da forma de
uma determinada construgio, ainda sdo poucas as pesquisas que se dedicam,
no ambito da LFCU, 4 andlise de aspectos fonolégicos — como, por exemplo,
tonicidade, intensidade, entoagdo, contorno, ritmo e pausa — na investiga-
¢do de diferentes fendomenos linguisticos. E nesse sentido que o presente
capitulo pretende demonstrar que: a) a andlise da propriedade fonolégica, a
depender do objeto de estudo, pode se mostrar fundamental para a identi-
ficagio e descri¢do de pareamentos forma-fungio? b) o soffware de anilise
acustica PRAAT pode contribuir, do ponto de vista metodolégico, para um

refinamento na identificagio de padrdes construcionais na lingua.
Tema central do capitulo

Croft (2001), na obra Radical Construction Grammar, propde o
seguinte modelo de representa¢do simbdélica para a construgio, em termos

de correspondéncia entre forma e significado:

1 Cf.: “Each construction constitutes a NODE in the taxonomic netwok of construc-

tions.” (Croft, 2001, p. 25).

2 Assume-se, neste texto, a denominagio “pareamento forma-fungio”, assim como Gol-

dberg (2016), uma vez que “fung¢io” é um termo mais abrangente para designar a contraparte
seméntica, pragmdtica e discursiva da construgio.
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Figura 1 — Representacio da construgio por Croft (2001).

e CONSTRUCTION

syniachic properties
morphological properties - FORM
phonological properies

:L. symhwlic comespandence {link
BEmantic propenies
Pragmatic propertics = {CONVENTIONAL) MEARING

discourse-functional properties

Fonte: Croft (2001, p. 18).

Tal como representada por Croft (2001), a construgdo constitui uma
associagdo simbdlica de propriedades relacionadas ao polo da forma — pro-
priedades sintéticas, morfoldgicas e fonoldgicas — e ao polo do significado
— propriedades seménticas, pragmadticas e discursivo-funcionais —, o que
garante a interpretagio da construgio como um todo.

Traugott e Trousdale (2013), a partir da representacio simbdlica de

construgio, nos termos propostos por Croft (2001), propdem o seguinte:

Figura 2 — Representagio da construgio por Traugott e Trousdale (2013).

[F] «— [MI

Fonte: Traugott e Trousdale (2013, p. 8).

Os colchetes externos [ ] indicam que o pareamento forma-signifi-
cado constitui uma unidade convencionalizada na lingua, e a seta dupla <>
sinaliza a correspondéncia entre forma e significado.

Tanto Croft (2001) quanto Traugott e Troudale (2013) incluem a

propriedade fonolégica no polo da forma de uma construgio. Desse modo,
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visando a contemplar, ainda que de maneira nio exaustiva, tal propriedade
nas pesquisas em LFCU, a anilise acustica, realizada a partir do programa
PRAAT - software de andlise acustica, desenvolvido por Paul Boersma e
David Weenink, no Institut of Phonetics Sciences, da Universidade de Ams-
terdam —, é capaz de evidenciar resultados relevantes e fundamentais para
a compreensdo e a identificagdo da prépria construgio, no que diz respeito
a sua contraparte formal. Neste capitulo, para ilustrar essa aplicagdo, uti-
lizaremos dados de construgdes que atuam em contextos de modalizagio

epistémico-asseverativa (Barbosa, 2020).
Exemplo de aplicacao

Em contextos de modalizagio, a analise da prosédia tem se mostrado
relevante e fundamental para uma andlise mais completa das construgoes.
Conforme destaca Neves (2013, p. 168), “seja qual for o meio segmental
utilizado, os meios prosédicos sempre estio presentes na modalizagdo em
linguagem falada e, frequentemente, sio os Gnicos responséveis por ela”.
Nesse sentido, isso ¢ o que se percebe na andlise de construgdes com “real”
e “real oficial” em contextos de modalizagio epistémico-asseverativa’, tal
como apresentado na pesquisa de Barbosa (2020).

Inicialmente, a ideia da pesquisadora era trabalhar com um corpus
constituido a partir de dados extraidos da rede social Twitter. Nesse momento

da pesquisa, surgiram, entretanto, dois desafios em particular, a saber:

(i) alimitacdo do corpus: na rede social Twitter, as pessoas comparti-
lham informagdes e opinides por meio de rweers de até 140 carac-
teres. Desse modo, os usudrios da rede devem ser mais concisos ao

comunicar suas mensagens.

(i) além de a pequena porgdo textual caracteristica desse tipo de rede
social dificultar a interpretagio dos dados, a maneira como cada

analista realizava a leitura de cada ocorréncia determinava seu

> A modalizagio epistémico-asseverativa diz respeito ao posicionamento do falante (que

revela opinides, crengas e julgamentos) acerca de uma proposi¢io de maneira assertiva, de
modo a se comprometer com o que ¢ dito (para maiores detalhes, ver Neves, 2013).
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padrio construcional. Em outras palavras, a entoagio que cada
analista atribufa a uma determinada ocorréncia influenciava na
identificagdo de seu pareamento forma-fungio. Por exemplo, em
uma senten¢a como “eu vi um dragio real”, como saber, apenas a
partir do dado escrito, se o falante estd comunicando que realmente
viu um dragio — indexando, assim, valor de verdade & proposicio
— ou se ele estd caracterizando o dragdo como sendo real, com o

sentido de realidade?

Logo, identificou-se a necessidade de procurar as respostas para essas
questdes na andlise prosédica das falas dos locutores. Sendo assim, para
eliminar a ambiguidade das sentengas e para a compreensio da prépria
construgio no que diz respeito a sua contraparte formal, passou-se a ani-
lise dos dados coletados de um corpus representativo da modalidade oral
da lingua — composto por um total de 24 horas e 31 minutos de videos
extraidos da plataforma on/ine YouTube, datados do periodo compreendido
entre 2017 e 2020 — e recorreu-se a andlise do 4reak por meio do soffware
PRAAT (Barbosa, 2020).

Para a identificagio adequada do escopo da modalizagio epistémico-
-asseverativa, um importante recurso prosédico investigado foi justamente
o break, ou Prosodic Break (Bogels et al. 2011). Segundo Bogels ez a/ (2011,
p- 424, tradugio nossa), o break, entendido como limite prosédico, “consiste
em um ou mais dos seguintes elementos: uma pausa em uma frase, um tom
de limite anterior a essa pausa e o alongamento da palavra antes da pausa™.

Conforme verificado em Barbosa (2020), em contextos de moda-
lizagdo epistémico-asseverativa, a presenca e a auséncia de break podem
determinar como os elementos de uma construgdo sio organizados na
mente do falante e, consequentemente, como sio produzidos oralmente.
Em outras palavras, a andlise do recurso prosédico do éreak, mais espe-
cificamente do grau de integracdo entre “real” e “real oficial” e outros

elementos que compdem a construgio, permite a identificagdo do escopo

4 Cf.: “A PB, also referred to as prosodic boundary or intonational phrase boundary, con-
sists of one or more of the following elements: a pause in a sentence, a boundary tone preced-

ing this pause and the lengthening of the word before the pause” (Bogels ez a/., 2011, p. 424).
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da modalizagdo epistémico-asseverativa realizada por tais elementos — se
sintagma nominal, se sintagma verbal, se sintagma adjetival, se sentenga.
A ferramenta de anilise acustica PRAAT esta disponivel para down-
load gratuito®, sendo possivel optar pela versio que seja compativel com o
sistema operacional utilizado. O programa, entio, se inicia com duas jane-
las: a janela Praat Objects e a janela Praat Picture, como ¢ possivel observar

na figura a seguir:

Figura 3 — Tela representativa das janelas principais do programa PRAAT.

L A

Fonte: imagem retirada do programa PRAAT.

A Praat Objects constitui a janela principal do programa, na qual os
dados sdo gravados e analisados; ja a Praat Picture consiste em uma janela
secunddria, na qual podem ser editados diagramas e textos. Neste texto,
especificamente, demonstramos algumas funcionalidades bésicas da janela
Praat Objects para a anilise do break.

No caso da andlise de dados disponiveis na internet, como em Bar-
bosa (2020), deve-se abrir o dudio ou o video no navegador. Por exemplo,

para a andlise de dados de fala presentes em videos da midia social You-

5

O programa PRAAT pode ser baixado no size https://www.fon.hum.uva.nl/praat.
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Tube, deve-se abrir o video escolhido no préprio YouTube e posiciond-lo
no tempo em que se realizard sua grava¢io no programa PRAAT. Em
seguida, para gravar a por¢io textual a ser analisada, devem ser seguidos os
comandos na janela Praat Objects: New — Record mono Sound. Ao abrir a
janela SoundRecord, deve-se selecionar uma faixa de frequéncia (Sampling
frequency) adequada (normalmente, se o analista pretende verificar varios
segmentos de fala, a partir de 22050 Hz j4 ¢é suficiente), nomear a gravagio
e selecionar a opgdo Record. Em seguida, é necessirio dar play no inicio
do excerto de voz investigado e selecionar, no SoundRecord, a op¢io Stop
quando a intengdo for parar a gravagio. Para ouvir a gravagio, é necessdrio
apertar Play; ji para salvéd-la, deve-se clicar em File e escolher o formato
desejado. Por fim, para incluir tal gravagdo na lista de objects a serem ana-
lisados, deve-se clicar em Save to list & Close. A figura a seguir ilustra a

janela SoundRecord:

Figura 4 —Tela do SoundRecord.
= = 0 0 00O = [E [
Help

File Query Meter

Mot recording.

Fonte: imagem retirada do programa PRAAT.
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Na janela Praat Objects, deve-se selecionar o arquivo gravado (Sound

Untitled) e clicar em View & Edit, conforme ilustrado na figura a seguir:

Figura 5 —Tela do Praat Objects.

Fonte: imagem retirada do programa PRAAT.

Na janela que abre em seguida, intitulada Sound Untitled, segurando
o botdo esquerdo do mouse e arrastando o cursor para a direita ou para a
esquerda, ¢ possivel selecionar uma parte do excerto de fala a ser analisado.
No caso da andlise do break, ao seleciond-lo, a sua duragio é indicada em

segundos na Play Bar, acima do retdngulo na cor rosa.
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Figura 6 — Tela ilustrativa do Sound Untitled.
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Fonte: imagem retirada do programa PRAAT.

E com o auxilio dessa ferramenta que Barbosa (2020) identifica os

seguintes padrdes para as construgdes com “real” em contexto de modali-

zagdo epistémico-asseverativa:

Quadro 1 — Representagio de padrées construcionais com “real”.

Padrdes construcionais

Padrio

construcional 1

Forma: {[SN + rea] prosdia]}
*Prosédia: sem break entre o SN e “real”
Fungiio: Atribuir veracidade

Forma: {[SV + real prosodia]}

construcional 3

Padrio L1
. *Prosédia: sem break entre o SV e “real”
construcional 2 - . ~ .
Fungio: Asseverar uma situagio ou um aspecto da realidade
Forma: {[SAD]J + real prosodia
Padrao { J I

*Prosédia: sem dreak entre o SAD] e “real”
Fungio: Asseverar uma qualidade

Padrio

construcional 4

Forma: {[SS]+[real Prosdia]}
“Prosédia: com break entre o SS e “real”
Fungéo: Asseverar o contetdo de toda a proposi¢io

Fonte: Adaptado de Barbosa (2020, p. 74).

6 Para as construgdes com “real oficial”, ver Barbosa (2020).
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As telas a seguir apresentam quatro andlises — representativas de
quatro ocorréncias — de éreak pelo software PRAAT. Cada uma delas é

representativa de cada um dos padrdes construcionais identificados por

Barbosa (2020):

Figura 7 — Anilise actstica representativa do padrio construcional 1.
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Fonte: retirado de Barbosa (2020, p. 82).

A Figura 7 apresenta uma andlise do break na sentenga “(...) a voz
real dela nio era aquela” (Corpus YouTube, 2020). No contexto, o adjetivo
“real” indexa o sentido prototipico de realidade com escopo no sintagma
nominal “a voz”. A por¢io selecionada e destacada de rosa (letra “A”) cor-
responde 4 produgio do sintagma nominal “a voz’- e, consequentemente,
ao escopo da modalizagdo epistémico-asseverativa neste caso; na sequén-
cia (letra “B”), hd a produgio de “real”. Conforme se observa na figura, o
sintagma nominal e o adjetivo “real” sio produzidos de maneira continua
e integrada, sem break. E, no caso da ocorréncia analisada, as trés linhas

delimitadoras em amarelo indicam o inicio e o término do padrio constru-

cional (Barbosa, 2020).
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Figura 8 — Anilise actstica representativa do padrio construcional
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Fonte: retirado de Barbosa (2020, p. 96).

Na Figura 8, a anilise do 4reak ocorre em relagio a ocorréncia
“(...) to_pagando o preco porque eu comi real, eu comi tudo’™- e, con-
sequentemente, ao escopo da modalizagio epistémico-asseverativa neste
caso” (Corpus YouTube, 2020). Nesse contexto, o advérbio “real” assevera
a atitude do falante, “de comer exageradamente”, indexada pelo sin-
tagma verbal “comi”. A porgio selecionada e destacada de rosa (letra “A”)
corresponde a produgdo do sintagma verbal, que constitui o escopo da
modalizagio epistémico-asseverativa neste caso; na sequéncia (letra “B”),
hé a produgio de “real”. Conforme se observa na figura, o sintagma verbal
e o advérbio “real” sio produzidos de maneira continua e integrada, sem

break (Barbosa, 2020).
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Figura 9 — Anilise acustica representativa do padrdo construcional 3.

Fonte: retirado de Barbosa (2020, p. 108).

Ja aFigura 9 apresenta uma andlise do 4reak na ocorréncia “(...) quantas
meninas maravilhosas real!” (Corpus YouTube, 2020). Nesse caso, o advérbio
“real” é utilizado para asseverar uma qualidade, expressa pelo sintagma adjetival
“maravilhosas”. A por¢io selecionada e destacada de rosa (letra “A”) corresponde
a produgio do sintagma adjetival, que representa o escopo da modalizagio
epistémico-asseverativa; na sequéncia (letra “B”), hd a produgio de “real”. Con-
forme se observa na figura, o sintagma adjetival e o advérbio “real” também sdo

produzidos de maneira continua e integrada, sem &reak (Barbosa, 2020).

Figura 10 — Anilise acustica representativa do padrio construcional 4.
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Fonte: retirado de Barbosa (2020, p. 113).
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Por fim, a Figura 10 apresenta uma andlise do &rea% na ocorréncia (...)

eu preferi a primeira real” (Corpus YouTube, 2020). Nesse contexto, o advérbio

“real” ¢ utilizado para asseverar o conteido de toda a proposi¢do. A porgio
selecionada e destacada de rosa, nesse caso, corresponde ao break, ou intervalo
de tempo, entre a sentenga e “real”. Desse modo, conforme se verifica na figura,
o advérbio “real” é produzido de maneira néo integrada ao escopo da modaliza-
¢do, que representa toda a sentenga. No caso da ocorréncia analisada, ocorre um

intervalo de tempo de 0,27 segundos entre a sentenca e “real” (Barbosa, 2020).
Consideragoes finais

A partir dos resultados revelados pelo trabalho de Barbosa (2020), con-
sideramos que a andlise prosédica pode ser determinante para a identificaio
de pareamentos forma-fungio, como ocorre, por exemplo, em contextos de
modalizagio epistémico-asseverativa, em dados representativos da modali-
dade oral da lingua. Vale ressaltar, aqui, que a prépria definigdo de construgio
assumida por Croft (2001) e Traugott e Trousdale (2013) sustenta a impor-
tancia da analise actstica na descri¢do de padrdes construcionais, uma vez que,
segundo os autores, aspectos da forma de uma construgio — relacionados a
fonologia, a morfologia e 4 sintaxe — estdo diretamente associados aos aspectos
de seu significado — relacionados & semantica, & pragmitica e ao discurso.

Conforme se observa por meio da analise das telas do programa PRAAT,
em trés padrdes construcionais, o escopo da modalizagdo epistémico-assevera-
tiva — SN, SV e SAdj — estrutura-se de maneira mais integrada em relagio
a “real”, ndo apresentando dreak entre os elementos constituintes da constru-
¢do do ponto de vista formal. Jd no padrio construcional em que o escopo da
modalizagio ¢é todo o contetdo proposicional, a sentenga e “real” apresentam-se
de maneira menos integrada, o que ¢ sinalizado pela presenca do sreak.

Dessa forma, esperamos que a reflexdo e as evidéncias que ensejamos
aqui possam, de algum modo, contribuir para um refinamento da descri-
¢do dos padrées construcionais do ponto de vista formal, contemplando, de
fato, a dimensdo fonoldgica que é preconizada por Croft (2001) quando
o autor trata das propriedades que constituem o modelo de representagio

simbdlica para a construgio.
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